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Informe de Seguimiento del Master Universitario en
Criminologia y Ciencias Forenses de la Universidad Pablo
de Olavide

1. AMBITO NORMATIVO

El articulo 27 del Real Decreto 1393/2007, de 29 de octubre, modificado por el Real Decreto 861/2010, de 2 de
julio, por el que se establece la ordenacién de las ensefianzas universitarias oficiales, dispone que con la
implantacion de las ensefianzas correspondientes a los titulos oficiales, los 6rganos de evaluacion que la Ley de
las comunidades auténomas determinen, llevaran a cabo el seguimiento del cumplimiento del proyecto contenido
en el plan de estudios verificado por el Consejo de Universidades.

La Agencia Andaluza del Conocimiento, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 16/2007, de 3 de diciembre,
Andaluza de la Ciencia y el Conocimiento, tiene atribuidas las competencias de evaluacién y acreditacion de las
actividades universitarias. Para llevar a cabo el seguimiento de los titulos oficiales, ha establecido los criterios y
directrices necesarios para la valoracion del seguimiento que las universidades realizan sobre los titulos.

La Comision de Seguimiento de rama designada por la Direccion de Evaluacién y Acreditacion de la Agencia
Andaluza del Conocimiento, formada por expertos nacionales en la materia, que actlan en régimen de
independencia y autonomia, es la competente para evaluar el seguimiento de la implantacién de los titulos oficiales
de Andalucia.

2. OBJETO DEL INFORME

La Universidad Pablo de Olavide, solicita la evaluacion para el seguimiento previo a la renovacion de la
acreditacion del:

ID Ministerio 4311122

Denominacion del Titulo Master Universitario en Criminologia y Ciencias Forenses
Universidad Universidad Pablo de Olavide

Centro Centro de Estudios de Posgrado

Rama de Conocimiento Ciencias Sociales y Juridicas

3. CONTENIDO DE LA EVALUACION

La Comision especifica de seguimiento de la rama correspondiente ha emitido este informe como resultado de la
evaluacién del seguimiento de la titulacion oficial arriba mencionada. Esta evaluacién se ha llevado a cabo
tomando como base el autoinforme de seguimiento del titulo para las convocatorias 2012/2013 y 2013/2014 y el
procedimiento para el seguimiento establecido por la DEVA.

MOTIVACION

3.1 VALORACION SOBRE EL PROCESO DE IMPLANTACION DEL TiTULO
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Satisfactorio

En lo que se refiere al cumplimiento del proyecto contenido en la memoria y a la implantacion del titulo, se observa un
desarrollo correcto.

En general, tanto en el autoinforme de seguimiento 2012/13 como en el de 2013/14, se establecen los instrumentos de
deteccion de puntos fuertes y débiles de la titulacion y se proponen acciones consecuentes.

En este sentido, el informe de seguimiento 2011/12 sefialaba diversas areas susceptibles de mejora, con especial referencia a
la pagina web, al proceso de implantacion del titulo, a la puesta en marcha del Sistema de Garantia de Calidad del Titulo
(SGCT) y al célculo de los indicadores. Se detectaba como particularmente Insuficiente el desarrollo de las acciones de mejora
a partir del andlisis valorativo del titulo.

En relacion con lo anterior se puede afirmar que el autoinforme 2012/13 ya se dedicaba (ademas de exponer las alegaciones
al autoinforme anterior) a pormenorizar las acciones llevadas a cabo para hacer frente a las diversas recomendaciones
formuladas en el informe de seguimiento 2011/12. Particular relevancia cabe otorgar al disefio actual de la web del titulo, que
permite la verificacién puntual de los datos requeridos en el informe de seguimiento anterior. No obstante, algunas de las url a
las que se refiere el autoinforme de seguimiento 2012/13, al explicitar las acciones llevadas a cabo para implementar las

recomendaciones formuladas en el informe de seguimiento 2011/12, no se encuentran actualmente operativas.

Se han revisado los aspectos fundamentales del titulo de manera periddica, lo que permite identificar mejoras y planificar su
implementacion.

De acuerdo con los datos suministrados, el SGCT esta adecuadamente implementado.

3.2 INDICADORES

Mejorable

En lo que se refiere a indicadores CURSA, se suministran los que resultan pertinentes y se analizan los resultados.

Se suministran los indicadores fundamentales en relacién con procedimientos establecidos en el SGCT. El problema es que
algunos indicadores fundamentales para la evaluacion de la titulacion, si bien constan formalmente calculados, no lo estan
sobre bases estadisticas fiables. Ello es predicable de la bajisima tasa de participacion de los agentes implicados en las
encuestas de satisfaccion, lo que no permite obtener una imagen fiable de la realidad de la titulacion.

Si resulta resefiable la participacion progresiva del profesorado del titulo en el programa Docentia y los resultados obtenidos a
lo largo de dicho proceso, lo que redundara en el prestigio del titulo.

Existen aspectos que deben ser abordados pormenorizadamente, tales como la baja tasa de insercion laboral, la nula
participacion en programas de movilidad y la falta de evaluacion de las practicas informéticas y de laboratorio.

3.3 TRATAMIENTO DE LAS RECOMENDACIONES REALIZADAS EN EL INFORME DE VERIFICACION,
MODIFICACION Y/O SEGUIMIENTO

RECOMENDACIONES DEL INFORME DE VERIFICACION:

En el autoinforme de la convocatoria 2012/2013 se da respuesta a las recomendaciones:
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1. Recomendaciéon: Se recomienda especificar los procedimientos y las competencias a aplicar por los érganos de
coordinacion docente.

Informe: 16/07/2009

Justificacion: Se ha procedido a la distincion de los coordinadores del Master segun los distintos itinerarios (juridico y forense)
y nombramiento del Responsable de calidad en una persona diferente de los miembros de la coordinacién del master.
Atendida y resuelta.

2. Se recomienda incluir la asignacion de créditos y reconocimiento curricular de las acciones de movilidad
No atendida.

En el autoinforme de la convocatoria 2013/2014.

3. Recomendacion: Sobre procedimientos del SGCT y la Comision de Garéantia.

Informe: 16/07/2009

Justificacion: Revision del Sistema de Garantia Interna de Calidad del Centro de Estudios de Postgrado y sus Titulos en la
Comision de Garantia Interna de Calidad de los Centros de la Universidad Pablo de Olavide dando lugar a la Ediciéon 01 del
Sistema disponible en la web http://www.upo.es/postgrado/

Atendida y Resuelta.

RECOMENDACIONES DEL INFORME DE MODIFICACION:
No procede.
RECOMENDACIONES DEL INFORME DE SEGUIMIENTO:

En general, se han realizado las acciones para atender a las recomendaciones del informe de seguimiento, e incluso se puede
decir que las recomendaciones del informe de seguimiento de 2011/12 han servido como pauta de actuacion para los
autoinformes de seguimiento de 2012/13 y 2013/14.

1. Recomendacion: Definir la composicion y funcionamiento de la CGIC del titulo.

Informe: 31/12/2012.

Justificacion: Se ha incorporado en el punto 1 de la plantilla de seguimiento informacion méas concreta sobre el responsable de
calidad del titulo y la CGIC asi como de las reuniones mantenidas y los principales acuerdos.

Atendida y resuelta.

Observaciones: El CGIC se encuentra totalmente estructurado y funciona de manera regular.

2. Recomendacion: Mejorar la informacién publica disponible.

Informe: 31/12/2012

Justificacion: La informacion suministrada en la pagina web resulta inadecuada por escasa.

Atendida y resuelta.

Observaciones: La web se encuentra completamente actualizada y suministra la informacion relevante.

3. Incluir informacion sobre las dificultades en la puesta en marcha de los titulos

Seguimiento 03/12/2012

Se ha modificado la plantilla de seguimiento incorporando el punto 3 Informacién sobre la puesta en marcha/desarrollo del
titulo en el que se analizan las dificultades encontradas en cada uno de los apartados objeto de analisis.

Atendida y resuelta.

4. Analizar los resultados de los indicadores propios en comparacion con indicadores externos.
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Seguimiento 03/12/2012

Se ha incorporado en el andlisis de los resultados académicos la comparacion con los datos disponibles de otras
universidades espafiolas que ofertan el mismo titulo.

Atendida y resuelta.

3.4 MODIFICACIONES INTRODUCIDAS EN EL PROCESO DE SEGUIMIENTO, NO COMUNICADAS AL
CONSEJO DE UNIVERSIDADES

No procede

Al no constar modificaciones de esta clase, no procede valorar este aspecto.

3.5 PLAN DE MEJORA DEL TITULO

Mejorable

Se identifican aspectos susceptibles de mejora. En todo caso, seria recomendable promover de manera muy activa la
participacion en las encuestas de calidad de los diferentes grupos de interés porque ello, ademas de revelar puntos fuertes y
débiles de la titulacién, permitird validar los resultados obtenidos si la participacion en dichas encuestas es estadisticamente
significativa. A falta de este dato, un aspecto fundamental para evaluar la titulacion queda totalmente enmascarado.

4. CONCLUSIONES DEL INFORME DE SEGUIMIENTO

La implantaciéon del Titulo se esta llevando a cabo conforme a los criterios de seguimiento establecidos. Se
prestara especial atenciéon a que en futuros procesos de seguimiento del Titulo se hayan llevado a cabo las
mejoras, las recomendaciones y atendido de forma satisfactoria las deficiencias indicadas en el presente informe.

En Cérdoba, a 27 de marzo de 2015

LA COMISION DE SEGUIMIENTO DE CIENCIAS SOCIALES Y JURIDICAS
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