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Resumen

A partir del proceso constitucional promovido en el afio 2018 por Cristina Mabel —una mujer trans—
en contra del Registro Civil del Azuay-Ecuador, por haberse negado esta institucion a registrar su
matrimonio, propongo identificar las categorias a través de las cuales diversos operadores de
justicia clasifican, visualizan y valoran los cuerpos de las personas trans que participan en un proceso
judicial. Busco indagar como las personas trans se presentan ante la justicia y cdmo reaccionan ante
el trato que reciben. Pretendo, asimismo, descifrar las rutas, rutinas y rituales de los procedimientos
judiciales en los que se ven inmersas personas trans y analizar cudles son las consecuencias que
produce en ellas estos procesos. El trabajo plantea que el derecho, inscrito en contextos histéricos
y especificas relaciones de poder, pretende moldear subjetividades, al imponer concepciones sobre
lo normal y lo patolégico, lo licito y lo ilicito, lo permitido y lo prohibido. Al mismo tiempo, muestra
gue el derecho puede llegar a ser moldeado por quienes, como nuestra protagonista, cuestionan la
rigida concepcion de una sexualidad anclada a la naturaleza. Sus demandas representan un acto de
libertad.

Palabras clave: matrimonio civil igualitario; cuerpo; sexualidad; justicia.
Abstract

Based on the constitutional process promoted in 2018 by Cristina Mabel — a trans woman — against
the Civil Registry of Azuay-Ecuador, for having refused this institution to register her marriage, |
propose to identify the categories through which various justice operators classify, visualize and
value the bodies of trans people who participate in a judicial process. | seek to investigate how trans
people present themselves in justice and how they react to the treatment they receive. | also intend
to decipher the routes, routines and rituals of the judicial procedures in which trans people are
immersed and analyze what are the consequences that these processes produce in them. The work
argues that law, inscribed in historical contexts and specific power relations, aims to shape
subjectivities, by imposing conceptions about the normal and the pathological, the licit and theiillicit,
the allowed and the prohibited. At the same time, it shows that law can be shaped by those who,
like our protagonist, question the rigid conception of a sexuality anchored to nature. Their demands
represent an act of freedom.

Key words: equal civil marriage; body; sexuality; justice.
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UNIVERSIDAD RELIES

1 Introduccion

En el caso Corbett v. Corbett 1970, April Ashley,

un transexual britanico se casé con un tal Mr. Corbett, que luego pidid la anulaciéon del
matrimonio porque April era en realidad un hombre. April argumentd que era una
mujer a efectos sociales y, por ende, apta para el matrimonio. Sin embargo, el juez
sentencié que la operacidn era un artefacto impuesto a un cuerpo claramente
masculino... Ademas, el acto sexual era «la institucién sobre la que se construye la
familia, en la que la capacidad para la cohabitacién heterosexual natural es un
elemento esencial». «El matrimonio», continuaba el juez, «es una relacién que
depende del sexo y no del género».

A. Fausto-Sterling, 2006

Al margen de la concepcidn cldsica que equipara el estudio del fenédmeno juridico con el analisis de
la ley formalmente dictada por el poder del Estado, mi interés en el presente trabajo se centra en
los mecanismos a través de los cuales la justicia modela —o construye performativamente en las
cortes y otros dmbitos de caracter institucional relacionados con ella— los cuerpos, la sexualidad, las
identidades de los sujetos.

Parto de la idea de que la construccidn social de las identidades siempre tiene lugar en contextos
histdricos marcados por relaciones de poder. En efecto, es mediante procesos politicos formales e
informales que unas identidades son presentadas como “naturales” mientras que otras aparecen
como “desviadas”. Unos atributos son expuestos como ideales al tiempo que otros son clasificados
como devaluados. En esta linea, siguiendo a K. Plummer (1991), cuestiono los supuestos sobre la
sexualidad, de modo especial, aquel que considera que la naturaleza prescribe un modelo unitario
para la expresion de la sexualidad de los seres humanos. Son las sociedades y culturas concretas las
qgue modelan la sexualidad.

La sexualidad dominante ha sido construida a partir de supuestos que vinculan la “verdadera”
sexualidad a la pareja heterosexual y a la reproduccién. El modelo patriarcal ha difundido la idea de
dos cuerpos diferentes —pero complementarios—, a los que corresponden dos diferentes espacios,
labores y estéticas. Bajo este marco, las expectativas y experiencias sociales tienden a estigmatizar
a quienes no se corresponden con el modelo dominante de sexualidad. En efecto, histéricamente
los discursos y practicas sociales han discriminado a los individuos y grupos que se alejan de
categorias no normativas, utilizando para ello tanto la violencia directa como la violencia mas
soterrada (Valcuende del Rio, J., 2006).

En este contexto, a pesar de que la ley mds importante del Estado —la Constitucion— proclama que
todas las personas son iguales y gozaran de los mismos derechos, deberes y oportunidades, que
nadie podra ser discriminado por causa de su sexo, identidad de género u orientacién sexual, y que
el Estado tiene el deber de adoptar medidas de accidn afirmativa que promuevan la igualdad real
en favor de los titulares de derechos que se encuentren en situacién de desigualdad, en la practica
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de los operadores de justicia (policias, abogados particulares, defensores publicos, guias
penitenciarios, jueces, fiscales) persisten situaciones de franca discriminacién —directa u oculta—en
contra de personas trans que se ven inmersas en procedimientos judiciales.

En los procesos de aplicacion de la ley es posible estudiar, por una parte, como se jerarquizan los
cuerpos y las identidades, a partir de la articulaciéon de categorias como el sexo, el género, la
sexualidad, la raza/la etniay la clase social, pero también es posible analizar los mecanismos a través
de los cuales los sujetos trans se adaptan o confrontan esos poderes y generan resistencias.

2 El derecho desde la antropologia juridica

Siguiendo a E. Krotz (2014), mi intencidn es desarrollar un analisis critico del derecho y despojarle
de su fama de objetividad e inmutabilidad. Intento desenmascarar los supuestos que sirven de base
para incorporar o desestimar del ambito de la ley y de la justicia estatal los intereses de
determinados sujetos, aceptar o desechar sus demandas.

Pretendo evidenciar los mecanismos informales que estan ocultos en la administracién de justicia y
gue también “producen derecho”. Para ello, G. Rodriguez (2010) propone prestar atencién a los
espacios jerarquizados y a las acciones ritualizadas. Asi, junto al lenguaje de lo juridico, también la
arquitectura, las palabras comunes, los gestos, asignan lugares, delimitan comportamientos y, de
esta manera, construyen a los individuos.

Lainvestigacidn se inscribe en la linea de la antropologia juridica que, de acuerdo con E. Krotz (2014),
revela las concepciones hegemdnicas respecto del ser humano, de la convivencia social y de la
justicia a partir del estudio de las normas juridicas, sus justificaciones y sus aplicaciones en una
determinada sociedad. Esta perspectiva considera el fendmeno juridico como un aspecto de la
realidad social que, desde un angulo particular y limitado, da cuenta de las caracteristicas de una
sociedad dada. El derecho constituye uno de los mecanismos centrales del poder para garantizar y
reforzar la permanencia y reproduccién de la sociedad. La esfera del derecho estaria constituida por
un tipo especial de reglas:

Se trata de un sistema de reglas que incluye enunciados formalizados, pero igualmente
incluye la generacién, aplicacién, interpretacion, vigilancia y modificacién de tales
enunciados, asi como las instituciones, los cargos o roles especializados y los actores
sociales involucrados en todos estos procesos. Finalmente, tal sistema de reglas incluye
también su operacion real y los modos en que son sustituidas o complementadas por
otros mecanismos (Krotz, E., 2014: 31-32).

Un rasgo central del sistema de reglas que constituye el derecho seria su capacidad definitoria. Para
E. Krotz (2014), la legislacion, la aplicacién de las leyes y la actividad de las cortes de justicia esta
constituida, en buena medida, de definiciones. Al definirse un conflicto, una situacién, un acto, una
condicidn, un requisito de validez, se selecciona un aspecto de la realidad que se considera relevante
al tiempo que se deja de lado otros aspectos de esa misma realidad, jerarquizdndolos. El derecho
representa, al mismo tiempo, un campo de luchas, que ocasionalmente permite victorias limitadas
a quienes, en principio, estan excluido de los segmentos de poder de la sociedad, que son los que
imponen las reglas.

En efecto, el derecho puede ser analizado también como un espacio para la resistencia. Intento
revelar cémo los subordinados consiguen apropiarse de la legalidad dominante, adecuarla a sus
propios lenguajes y activar la administracidn de justicia para cuestionar los supuestos que legitiman
la exclusion. Asumo, con M. Sierray V. Chenaut (2014), que una parte central del poder del derecho
radica en su caracter dual de dominacién y resistencia:
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Es justamente esta realidad uno de los motores del cambio juridico y de las dinamicas
sociales en distintas sociedades. Desde esta perspectiva, el derecho como el poder son
vistos como una relacion social y no como un estado de cosas. Las disputas como
expresion de conflictos amplios de larga duracién, contextualizadas histdrica y
socialmente, se consideran espacios de performance y de produccién cultural que
siguen siendo referentes claves para estudiar el poder, su negociacidon y contestacion, y
la manera en que el significado se construye y es atravesado por las dinamicas de poder
y cambio juridico en distintas sociedades (Sierra, M. y Chenaut, V., 2014:151).

Estas ideas tienen incidencia directa en la concepcion y practica de la ciudadania. Ciertamente, el
recelo a reconocer los mismos derechos a todos los ciudadanos, independientemente de su
identidad y expresidon de género u opcidn sexual, sigue expresandose con fuerza en nuestra
sociedad. En este contexto, la lucha de las mujeres y de los grupos de liberacién sexual se ha
traducido en una critica radical a los modelos de género dominantes, el cuestionamiento de los
mitos en torno a la sexualidad y la denuncia de la estigmatizacién de algunas minorias sexuales
(Valcuende del Rio, J., 2006: 134).

Como muestran A. Lind y S. Argliello (2009), desde la década de los 90 se vigoriza la presencia de
movimientos que, desde diversos lugares de visibilidad, demandan el reconocimiento de su
ciudadania sexual. Cuestionan los significados atribuidos por el poder del Estado al sexo, el género
y la sexualidad, lo cual contribuye a debilitar los cimientos de instituciones como la familia, la
educacion, la medicina, la psicologia y el derecho. Denuncian que las democracias liberales son
fundamentalmente heteronormativas, es decir, estan estructuradas de acuerdo con reglas que
otorgan mayor valor a la heterosexualidad, al tiempo que excluyen la diversidad sexual. Demandan
el reconocimiento de sus derechos sexuales y reproductivos, el acceso a la vida civica y politica y el
poder de interpretacion — la apropiacidn activa e invencién del lenguaje, como herramienta
fundamental para lograr la visibilidad y el reconocimiento de sus opiniones y acciones—.

Mediante la utilizacién de la nocion de ciudadania sexual [se] desafia las nociones
tradicionales respecto a las practicas sexuales, el género e identidades sexuales de la
gente como cuestiones “privadas”, fuera del ambito de la cultura publica y la economia
politica. Al demostrar cdmo las nociones de intimidad son socialmente producidasy, por
tanto, debatibles y cambiantes, [...] nos invitan a pensar en la ciudadania en términos
mas generales, a fin de incluir a aquellos que no encajan dentro del modelo tradicional
heteronormativo (por ejemplo, las madres solteras, las familias emigrantes, los hogares
con miembros del mismo sexo). Asimismo, nos convocan a pensar mas seria y
cuidadosamente sobre tres aspectos en la vida de todos los ciudadanos: el sexo, el
género y la sexualidad; asi como la manera en que estos pueden influir en el estado y
otras agendas, y que, en definitiva, determinan quién “merece” la ciudadania plena o
no (Lind, A., y Arglello, S., 2009: 16).

En efecto, en las uUltimas décadas las democracias liberales han introducido paulatinamente en su
calendario politico, aunque no sin oposicidn, los asuntos relativos al género y la sexualidad. Este
proceso, al que E. Fassin (2009) denomina “democracia sexual”, implica la progresiva politizacién de
las cuestiones del género vy la sexualidad, a partir de debates publicos, reformas legales, que se
producen en la esfera publica y que amplian el quehacer democratico. Los temas de la sexualidad
salen de la esfera privada a la que han sido relegados y empiezan a ser asumidos por las instituciones
estatales. Usando el lenguaje de los derechos, nuevos actores entran en el espacio publico para
cuestionar las normas sobre género y sexualidad que se presentan como inmutables. Un ejemplo
de cdmo la sexualidad sale de los espacios intimos en los que ha estado presay es llevada al ambito
de la deliberacién publica es “la irrupcidn de travestis, transexuales y homosexuales” en el escenario
nacional a finales de la década de los 90, a partir de lo que se logra la despenalizacion de las
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relaciones homosexuales consentida. Al hacerlo, se produce un profundo cuestionamiento del
orden de los cuerpos, el sexo y la sexualidad implicito en el discurso juridico —y en el imaginario
social-.

Uno de los efectos de este proceso de “democratizacion de lo sexual”, al cuestionar los temas de
poder implicitos en las cuestiones de género y sexuales, en opinién de E. Fassin (2009), es haber
desnaturalizado el sexo y la sexualidad. Las normas sexuales dejan de tener la influencia que otrora
tuvieron. Se resalta su caracter histérico, contextual y contingente. Nuevos temas relacionados con
el género, el sexo y la sexualidad son llevados al escenario de lo publico. Actores sociales entran a
escena, esta vez a través de los tribunales de justicia, y reclaman la ampliacién de los derechos, la
ciudadania y la democracia, de modo que sean capaces de incluir nuevos cuerpos, nuevas
demandas, nuevas subjetividades.

Es bajo este marco que analizo el proceso promovido por Cristina Mabel —una mujer trans— en
contra del Registro Civil del Azuay por haberse negado esta institucidn a registrar su matrimonio.
Este caso muestra la importancia de conocer —y denunciar— los mecanismos que implementan
diferentes operadores juridicos para modelar y mantener un sistema interpretativo de caracter
binario (Barbé i Serra, A., 2017).

El estudio reconoce la complejidad de las experiencias trans y admite que estas no pueden
encasillarse en una sola definicion o en un Unico contexto social (Garcia Becerra, A., 2009). Lo que
significa ser trans en un determinado contexto estd vinculado a lecturas y adscripciones alrededor
del género, la sexualidad, la etnicidad, la clase social e incluso la condiciéon migratoria. Como pone
de manifiesto M. Viteri (2009), es necesario mapear las formas en que las personas se nombran a si
mismas, como primer paso para reconocer la diversidad.

¢Qué categorias emplean las personas, a quienes llamamos trans, para referirse a si mismas? ¢Usan
el género femenino o el masculino para relatar sus vivencias? ¢ Han realizado intervenciones en sus
cuerpos? ¢Alternan su presentacion de género? ¢ Como crean su lugar? ¢ Cual es el papel que asignan
al juzgado en la construccion de sus identidades? Dar cuenta de estas y otras interrogantes nos
permiten reconocer que términos como transexual, travesti y trans no son categorias rigidas. Por
ventaja los cuerpos trans rebosan los conceptos que construimos o utilizamos para nombrarlos y
jerarquizarlos.

Pero para el derecho —lo mismo que la ciencia y la religién— esos cuerpos que se desbordan
constituyen un error. ¢Como el discurso juridico materializa el sexo? ¢Cémo se construyen los
sujetos a partir del control o gestidon del sexo? ¢Como el discurso juridico consolida la matriz
heterosexual, modela los cuerpos e instaura la heteronormatividad? D. Caicedo Tapia y A. Porras
Velasco (2010) sostienen que histéricamente las leyes ecuatorianas han inscrito la heterosexualidad
como forma Unica de la sexualidad legitima, lo que genera consecuencias en términos de
constitucion de sujetos normales y anormales.

Estudiar el derecho tal y como se organiza en la vida cotidiana de los juzgados (Rodriguez Luna, R. y
Bodeldn Gonzélez, E. 2015) implica conocer épor qué instancias de la justicia transitan las mujeres
trans? ¢ Cuales son sus expectativas respecto de determinados tramites o procesos? ¢De qué forma
los actores gestionan el poder? ¢ Cémo se distribuyen los actores en los espacios? ¢ Cdmo se produce
la interaccion? ¢ Qué lugar ocupa el discurso juridico en este proceso?
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3 Sobre cuerpo, sexualidad y familia en el espacio judicial

Histéricamente, en palabras de A. Fausto-Sterling (2006), las leyes estatales han marcado los
genitales fisicos a través de mecanismos que configuran solo dos genitales culturales y, a partir de
esta operacion, han concedido o negado derechos. Pero resulta que los genitales fisicos constituyen
un apoyo muy endeble para decidir sobre los derechos y privilegios de los ciudadanos. “Es el género
social el que vemos e interpretamos.” (Fausto-Sterling, A., 2006:141).

El relato que presento a continuacidn recoge la experiencia y vivencias de Cristina Mabel, una mujer
trans que provocé una fisura en los cimientos religiosos y morales que sostienen la construccion de
la familia patriarcal, al demandar el reconocimiento del matrimonio civil igualitario. Esta narracion
da cuenta de cémo inicialmente la administracidn de justicia acoge la demanda de Cristina Mabel y
declara que el Registro Civil vulnerd su derecho a la igualdad y la no discriminacién al negarse a
registrar su matrimonio. El caso permite a los actores reformular los significados tradicionalmente
atribuidos a la familia y al matrimonio —asi como los de sexo, género y sexualidad— que el imaginario
social prefiere mantener celosamente guardados. Cuenca se convierte, asi, en la primera ciudad del
pais que ordena al Registro Civil celebrar el matrimonio de una pareja “del mismo sexo”. Pero ante
la evidencia de una fisura en los cimientos del derecho, el relato muestra como la administracion de
justicia se recompone y, en segunda instancia, vuelve a poner en su sitio a los cuerpos
desobedientes. También revela la heterogeneidad que caracteriza las demandas del(los)
movimiento(s) de la diversidad sexual.

Estoy consciente de los cuestionamientos que A. Almeida. y E. Vasquez, E. (2010, 33) dirigen a las
“corrientes reformistas” que demandan la ampliacién de instituciones juridicas, como el
matrimonio, que histdricamente han excluido a quienes se apartan de la norma. Las autoras
reclaman la posicién muchas veces acritica que caracteriza estas luchas, al no controvertir los sesgos
patriarcales que sostienen el uso de categorias como familia y matrimonio. Prefiero ver la lucha en
la que participa Cristina Mabel como un proceso que posibilita la articulacion de una serie de
derechos de ciudadania por parte de aquellos que no tienen esos derechos, pero que de cualquier
manera los ejercen en la practica (Butler, J., 2009).

3.1 Nacimos asi, vivimos asi, existimos...

J. Butler (2009), al referirse al concepto de precariedad, anota que este alude a las condiciones que
amenazan la vida de seres humanos extremadamente vulnerables. Sefiala que la precariedad implica
una condicidn en la que se encuentran ciertos grupos de la poblacion que carecen de redes de soporte
social y econdémico. La falta de vinculos expone a estos grupos a la violencia, la marginacion e incluso
la muerte. Es el Estado el que induce a la precariedad de determinados grupos, tanto porque los
expone a la violencia o porque no les protege de ella.

La precariedad, por supuesto, esta directamente relacionada con las normas de género,
pues sabemos que quienes no viven sus géneros de una manera inteligible entran en un
alto riesgo de acoso y violencia. Las normas de género tienen mucho que ver con como y
de qué manera podemos aparecer en el espacio publico; como y de qué manera se
distinguen lo publico de lo privado y cémo esta distincion se instrumentaliza al servicio
de las politicas sexuales; quién estara criminalizado seglin la apariencia publica; quién no
serd protegido por la ley o, de manera especifica, por la policia, en la calle, o en el trabajo
o en casa... (Butler, J., 2009: 323).

Cristina Mabel es una mujer trans que ha sido victima de violencia machista. “Yo sufri mucha
violencia de mi pareja, me pegaba, me sacaba sangre, me hacia horrores. Tengo cicatrices por todo el
cuerpo. Era un celopata, adicto a la cocaina... Era un paranoico... De la nada venia y me pegaba. Yo
le tenia pavor.” Sin embargo, Cristina Mabel evitaba poner una denuncia porque tenia vergiienza de
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los nombres masculinos que constaban en su cédula de identidad. “Psicolégicamente estaba minada
por el maltrato y encima tenia miedo a la discriminacion.”

Entonces, después que ya hago el cambio de nombres me voy, ahi si, como Cristina
Mabel, y pongo la denuncia en la comisaria de la mujer. Yo siempre accedia como mujer
y yo nunca decia que era trans, jamas, por el temor, por la poca importancia que le dan,
porque pienso que nos tienen como ciudadanos de segunda categoria.

La situacion se agrava, pero la “dependencia emocional y quiza econdmica” le impide a Cristina
Mabel separarse de €l. En el afio 2010 presenta una denuncia en su contra y es enviado a la cércel por
3 dias. “Salia, me pedia disculpas, vuelta volviamos y vuelta volvia a hacer lo mismo.” Esta no seria
la inica vez que Cristina Mabel debid a acudir a la justicia para denunciar la violencia de la que
constante era victima. El contacto frecuente con la administracion de justicia le motiva a estudiar vy,
a finales del afio 2010, se inscribe en la facultad de jurisprudencia.

Y ahi empecé a poner las quejas, primero, en la comisaria de la mujer y luego en el juzgado
de violencia contra la mujer. Entonces yo acudia a los juzgados y conoci a José Luis. “Di
que eres trans, empodérate de tus derechos”, dice el José Luis. Pero nunca dije que era una
persona trans. No me considero una persona trans, pero uso este término para darles a
entender, al menos, en el plano médico.

En el afio 2014 nuevamente activa la administracion de justicia para poner una denuncia por violencia.
“Empiezo a decir no. Yo no tengo por qué sufrir violencia. Me voy a poner las denuncias pese a que
todavia seguia tapando, ocultando mi pasado. Voy como una mujer mas.”

Pienso que si me voy como trans no me toman importancia, porque quizds ante las
instituciones y ante la sociedad un hombre y una mujer tienen mas condiciones que nosotros
los grupos minoritarios. Entonces pienso que, si yo me sigo invisibilizando, sigo escondida,
puedo estudiar, puedo lograr mas cosas. Pienso que, si digo abiertamente que habemos
personas asi, que nacimos asi, vivimos asi, me van a querer achicharrar. Entonces por eso
yo en la universidad he mantenido perfil bajo, ahi calladita, hasta lograr mi objetivo,
graduarme y de ahi ver que hago.

Cristina Mabel decide separarse de su pareja en el afio 2014. Le pide que salga del departamento en
que vivian y le quita la llave. No obstante, él acude con frecuencia, buscando entablar nuevamente
una relacion. En una ocasion, cuando Cristina llegaba a la vivienda, le agarra fuertemente la mano, le
quita la cartera que llevaba puesta y le arrancha el teléfono. Cristina llama a la policia y llegan dos
agentes, a quienes ella les exhibe la boleta de auxilio que la justicia le habia concedido. Los agentes
detienen al agresor. Llegado el dia de la audiencia, el juez le advierte que no se acerque a Cristina.
Pero, al contravenir la orden judicial, es acusado de desacato.

Un dia domingo acudi a la oficina de flagrancias a poner la denuncia. “Buenas tardes,
sefiora. Numero de cedula”. Y en la pantalla de la computadora sale mis nombres de
hombre. Qué feo. La secretaria empezo a tratarme de una forma excluyente. “;Usted
es...?” “/Y desde cuando usted es asi?”’ Eso me delato. La secretaria pensaba que solo yo
me he cambiado de nombre en el Registro Civil. “Como tuvo la cedula asi?” Y yo dandole
explicaciones de todo. En las denuncias seguia saliendo con los nombres de hombre. Pese
a que yo les presenté la cédula, seguian poniéndome asi.

Cristina Mabel usa sus nombres femeninos y, como ella misma dice, “generalmente, no hay nada que
la delate”. Las adscripciones identitarias, afirma A. Garcia Becerra (2009) —como transexuales,
personas trans o como mujeres— podrian considerarse estrategias que buscan el reconocimiento y la
aceptacion en los entornos sociales. “Pero cuando hay algo que me delata... todo cambia”. Alguna
vez Cristina acudid a una consulta médica en el dispensario del seguro social. Cuando la médica le
estaba atendiendo mir6 la historia clinica y empezo6 a cuestionar la situacion de Cristina. “Le dije:
doctora, remitase a hacer su trabajo, a darme la receta, porque tengo que retirar la medicacion. Me
puse muy molesta.”
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Soy mujer porque siento que esa es mi esencia, y lo de trans solo lo utilizo como una forma
de mostrar ese obstaculo que he tenido en mi vida para desarrollarme plenamente como tal.
Para eso lo utilizo, porque a veces lo que esta adentro, esa esencia de mi, no concuerda con
mi parte fisica, entonces son dos realidades que estan ahi, que convergen conmigo. Hay
veces que yo, por ejemplo, ante un médico no puedo negar la realidad fisica que tienen desde
ese punto de vista que tratar, porque yo no tengo ovarios, no tengo utero, entonces tienen
que analizar todo el contexto para poderme tratar.

Es el rechazo del entorno el que conduce a las personas trans a querer modificar sus cuerpos para
ajustarse al modelo normativo de género. Posiblemente, entornos mas abiertos podrian generar
mejores condiciones para el reconocimiento de quienes se “apartan” de la norma, asi como para la
aceptacion de sus cuerpos.

Tuve un retraso en mi proyecto de vida por este obstaculo de los nombres, por no poder
acceder a la justicia, a la salud, por estar encasillada en algo que no me correspondia. Ahora
como que estoy queriendo realizarme y después quizd ya irme por las cosas mas
complementarias. Ahorita lo esencial para mi es el trabajo, el estudio, eso, cosas que se
necesitan fundamentalmente para sobrevivir...

3.2 Un cierto ejercicio de libertad

Cuando J. Butler (2009) explica cdmo se relaciona el concepto de performatividad con el de
precariedad, sefiala que el género, aunque se presente como signo de una verdad interna o
inherente, estd condicionado por normas de caracter obligatorio que lo presentan dentro de un
marco binario, aunque enfatiza la autora que “no hay género sin reproduccidon de normas que
pongan en riesgo el cumplimiento o incumplimiento de esas normas, con lo cual se abre la
posibilidad de una reelaboracién de la realidad de género por medio de nuevas formas” (Butler, J.,
2009:322).

Las normas sexuales y de género, dice J. Butler, determinan lo que socialmente es “reconocible” y
mantienen en los bordes aquello que no lo es. Esta diferente localizacion de la “reconocibilidad”
permite comprender aquellas formas de género que tienen escaso reconocimiento o aquellas que
permanecen sin ser reconocidas porque existen en los margenes de la comprensién del cuerpo y la
sexualidad. En este sentido, hay cuerpos y sexualidades para las que no existe un vocabulario
adecuado, justamente, porque se apartan de las normas de caracter obligatorio que determinan
cémo debemos pensar sobre el deseo, la orientacidn, los actos sexuales y los placeres (Butler, J.,
2009).

Los términos del reconocimiento —en donde se incluyen las normas sexuales y de género—
condicionan de manera anticipada quién puede ser considerado como sujeto y quién no. Asi, el
incumplimiento de las normas que gobiernan el reconocimiento puede llegar incluso a poner en
riesgo “la viabilidad de la propia vida”. Es aqui en donde J. Butler vincula la performatividad con la
precariedad (Butler, J., 2009).

Tomando en cuenta los planteamientos de esta autora, sostengo que la lucha de Cristina Mabel por
el matrimonio civil igualitario, atreverse a presentar una demanda en contra del Registro Civil por
negarse esta instituciéon a registrar su matrimonio con Pedro Daniel, presentarse a la audiencia de
acciéon de proteccion, le permite a ella y a todos los que el discurso oficial pretende ignorar, poner
en escena el derecho a la libertad precisamente cuando la ley no les reconoce ese derecho. Cristina
Mabel ejercita un derecho cuando, paraddjicamente, no tiene ese derecho. Presentarse ante la
administracion de justicia implica, aungque no sin contradicciones, tomar la palabra y crear las
condiciones de visibilidad de quienes son ignorados por el discurso oficial. La accidon que Cristina
lleva adelante es una accién con otros (organizaciones sociales, redes, colectivos feministas y LGBTI)
y, por lo tanto, es publica. Implica el planteamiento de un derecho que no esta apoyado en ningun
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precedente. No lo hace recurriendo a la ley existente en el ambito nacional. Lo hace ejercitando su
libertad.

La performatividad tiene completamente que ver con “quién” puede ser producido
como un sujeto reconocible, un sujeto que esta viviendo, cuya vida vale la pena proteger
y cuya vida, cuando se pierde, vale la pena aforar. La vida precaria caracteriza a aquellas
vidas que no estan cualificadas como reconocibles, legibles o dignas de despertar
sentimiento. Y de esta forma, la precariedad es la rdbrica que une a las mujeres, los
queers, los transexuales, los pobres y las personas sin estado (Butler, J., 2009:335).

A pesar de que Cristina Mabel cambié el nombre que le fue asignado al nacer, no se le permite el
ejercicio de derechos, “como a cualquiera otra mujer”. En el mes de abril de 2018, Cristina y Pedro
Daniel acudieron a las oficinas del Registro Civil de la ciudad de Cuenca para contraer matrimonio
civil. Sin embargo, la funcionaria publica encargada de la celebracién de matrimonios les manifesté
gue no podia celebrar el matrimonio de parejas del mismo sexo, ya que la institucién no habia
establecido un procedimiento para estos casos. Les informé que Unicamente podrian inscribir la
union de hecho. En el mes de mayo, Cristina y Pedro Daniel deciden, entonces, interponer una
accion de proteccién en contra del Registro Civil.

El dia de la audiencia me levanté muy temprano para repasar una y otra vez “las ideas clave” que
yo habia extraido de la demanda... Que el sistema interamericano de derechos humanos precisa las
obligaciones que tienen los estados en relacién con los derechos de las personas LGBTI... Que, en
este marco, el Estado ecuatoriano esta obligado a observar obligaciones concretas en materia de
derecho a la igualdad y a la no discriminacion... Que historicamente las personas LGBTI han sido
victimas de discriminacion estructural, estigmatizacion, diversas formas de violencia y violaciones a
sus derechos fundamentales... Que la sola percepcion de la identidad “trans” pone a las personas
en situacidn de riesgo... Que los tratados de derechos humanos son instrumentos vivos y que su
interpretacion tiene que acompaifiar la evoluciéon de los tiempos... Que un derecho que le esta
reconocido a unas personas no puede ser negado o restringido a otras... Que...

Llegué corriendo al edificio del complejo judicial de Cuenca. Atravesé la explanada y llegué a la
puerta principal. Me encontré con una jueza laboral, ex compafera de la universidad y le saludé
rapidamente sin dejar de correr. Ella me desed buena suerte. Crucé la puerta y subi corriendo hasta
el primer piso alto. Al llegar a la sala de la audiencia me detuve y traté de ingresar con serenidad.
Tenia que adoptar la imagen que se espera de una “abogada de los tribunales de justicia de la
republica”. El secretario me dejo ingresar sin problema. Me dirigi hacia el lugar preparado para
Cristina, Pedro Daniel y sus abogadas. En mi paso, saludé respetuosamente a los funcionarios de las
instituciones demandadas: la abogada del Registro Civil, asi como un abogado y una abogada que
representaban a la Procuraduria General del Estado.

Saludé carifiosamente con Cristina Mabel y Pedro Daniel. También lo hice con Nataly y Silvia,
companieras abogadas del Colectivo Juridico Feminista. Cristina vestia un traje sastre de color
amarillo, elegante. Se destacaba su cabello rubio, largo y planchado. Me llamé la atencidn el hecho
de que Silvia y Nataly no llevaban puesto “un traje para la ocasion”. Y es que en el contexto de la
administracion de justicia de Cuenca se espera que las y los abogados lleven siempre traje formal,
con mavyor razén, si se trata de una audiencia de juicio como la que habia de desarrollarse. Silvia
llevaba un jean, una blusa verde, una pulsera roja en su mufieca y un collar artesanal. Nataly usaba
un jean y una blusa a rayas.

A los pocos minutos ingresa la jueza de la unidad de familia, mujer, nifiez y adolescencia, vestida de
negro, muy seria, y toma asiento en el lugar mas importante de la sala, aquel que estd revestido de
autoridad. Detras de ella se encuentran dos banderas, la bandera del Ecuador y la del Consejo de la
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Judicatura. El secretario se encuentra a la derecha de la jueza en la parte lateral de la mesa. Nos
separan de la jueza, a mas de los barrotes de madera, el peso de los rituales y de la autoridad.

La jueza consulta a Cristina Mabel si desea mantener su pedido inicial de que la audiencia sea
reservada. Cristina responde afirmativamente. Por este motivo la audiencia se desarrolla sin la
presencia de publico. Cristina apoya sus brazos sobre la mesa, junta sus manos y entrelaza sus dedos
como si estuviera rezando. Una de las abogadas solicita que Cristina sea escuchada. Cristina se pone
de pie. “La negativa del Registro Civil a registrar mi matrimonio afecta mi dignidad, mi fuero
interno... Creo que tengo los derechos que tiene todo ser humano. No escogi mi identidad sexual,
la descubri... Nadie escoge ser discriminado...”

Silvia inicia su exposicion. Su voz es baja y calmada. Su exposicion hace referencia a “los
fundamentos de hecho de la demanda” y menciona una serie de articulos de la Constitucion. Nataly
pone su mano en la cara, su codo en la mesa. Cristina Mabel mantiene sus manos en seial de
oracion, lo mismo que Pedro Daniel. La jueza escucha atentamente y escribe sus notas.

Es el turno de Nataly, quien realiza su exposicién con seguridad y firmeza. Cita varios articulos de la
Constitucion, hace un recuento de diversas sentencias de la Corte Constitucional y lee varios textos
de doctrina juridica para apoyar sus argumentos. Las manos de Nataly acompaiian con vehemencia
su exposicién. En ocasiones senala con el dedo e incluso alza su pufio. Frecuentemente levanta un
texto legal, usado, subrayado, busca la normay se dirige al escaso auditorio para leerla. No obstante,
su principal apoyo es un cuaderno (de los que tienen las hojas cocidas hacia arriba) en el que estan
rigurosa y ordenadamente registrados sus apuntes y cuadros sindpticos... Finaliza su exposicion
retomando la declaracién de Cristina Mabel y relacionandola con su derecho a definir su proyecto
de vida.

Es el turno de la abogada del Registro Civil y luego el del abogado de la Procuraduria General del
Estado, ambos, vestidos con traje formal. Durante la intervencion de los abogados, Nataly vy Silvia
exteriorizan su inconformidad. Nataly toma un texto legal y con su dedo sefiala una de sus normas.
Silvia, asiente con su cabeza.

En mi intervencién, como parte de la réplica, expongo varios argumentos de la demanda que
previamente habia priorizado y cierro mi discurso recordando que en 1921 Victor de 17 afios y
Mariana de 14 “deciden” contraer matrimonio (utilizo las manos para crear las comillas). En 1969,
Enrique y Gladys también se casan, mientras que en 1997 Catalina decide no hacerlo. Afirmo que,
cuando ciertos derechos les son reconocidos solo a una categoria de personas y negados a otra,
esos derechos en realidad son privilegios. En ese instante, lagrimas recorren el rostro de Cristina
Mabel...

Es el momento de escuchar los amici curiae. Mary Cabrera y Maria Isabel Cordero, de la fundacion
Sendas de Cuenca, habian pedido ser escuchadas por la jueza. La jueza autoriza el ingreso de “las
representantes de la fundacidén Sendas” y un vigilante con chaleco amarillo se dirige a la puerta y
permite el ingreso de Mary Cabrera. Janeth Pefia, una reconocida activista de los derechos de la
diversidad sexual, aprovecha este momento para ingresar a la sala, aunque no le esté permitido por
la reserva de la audiencia. La jueza no se da cuenta.

Mary y Janeth se sientan en la parte de atras, en el espacio destinado al publico. La jueza concede
la palabra a Mary Cabrera, quien lee un escrito que contiene las razones por las que considera que
se deberia dar paso a la accién de proteccién. Una vez que concluye la lectura del documento, la
jueza solicita a los presentes que abandonen la sala para deliberar. En la parte exterior de la sala de
audiencia nos vamos congregando poco a poco las abogadas, Cristina, Pedro Daniel, y otras
personas que han esperado durante toda la audiencia para conocer el resultado.
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Nos corresponde ahora conocer la decisidn de la jueza. Alguien nos indica que podemos pasar a la
sala de audiencias. Mientras entramos a la sala, José Luis nos desea buena suerte. Nos dirigimos
hacia nuestros respectivos lugares. La jueza empieza su exposicion... El corazén me palpita
rapidamente y las manos me tiemblan.

El abogado de la Procuraduria baja la cabeza, pone sus manos en sefial de rezo y en ocasiones se
tapa la boca con el dedo, mientras la abogada del Registro Civil revisa la ley. La juzgadora realiza un
largo recuento de lo acontecido en la audiencia. Sintetiza los planteamientos de las dos partes. Lee
varios articulos. De vez en cuando se dirige a Cristina con su mirada como intentando ganar su
aprobacion.

Cristina Mabel y Pedro Daniel escuchan con atencién, tomados de las manos... Cristina mira
fijamente a la jueza. Pedro la mira unas veces y otras baja su vista al suelo. Las abogadas, Nataly y
Silvia, también mantienen sus manos entrelazadas debajo de la mesa... No seria adecuado
exteriorizar esta conducta publicamente... Escuchan como una sola persona.. Mery Cabrera
escucha atentamente, cruza los brazos e inclina su cabeza. Yo estoy desesperada...

De pronto, la jueza lee la definicion de matrimonio que consta en la Constitucion del Ecuador: “El
matrimonio es la unién entre hombre y mujer...” Nos preocupamos, por un momento. Luego,
nombra varias declaraciones e instrumentos de derechos humanos y varios de nosotros volvemos a
respirar. Movemos la cabeza y asentimos. Pedro Daniel esboza una sonrisa y toma la mano de
Cristina Mabel. Nataly y Silvia se miran y sonrien.

Al final de un largo discurso —no sé si en realidad fue extenso, pero para mi lo fue—, la jueza acepta
la accién de proteccién planteada y el auditorio, que, si bien no era numeroso, aplaude con fuerza
en sefial de aprobacion —lo que formalmente no estd permitido—. La audiencia se llevé a cabo en el
mes de junio de 2018, un dia antes de la marcha del orgullo LGBTI organizado para ese afio. La
sentencia por escrito se emitié en el mes de julio. Por supuesto, inconformes con esta decision,
tanto los representantes de la Procuraduria General del Estado como del Registro Civil,
interpusieron el recurso de apelacién ante la Corte Provincial de Justicia del Azuay.

Cierto es que la excesiva importancia dada al matrimonio civil igualitario puede invisibilizar otros
temas que son prioritarios para las personas trans, relacionados con el reconocimiento juridico de
las identidades de género no normativas. Pero al mismo tiempo, cuestiona los principios en que ha
sido edificado el ideal de familia (nuclear, heterosexual, patriarcal y reproductiva) (Garcia Becerra,
A., 2009).

3.3 El altar de la Virgen Maria

Como muestran D. Caicedo Tapia y A. Porras Velasco (2010), para el caso del Ecuador, los textos
constitucionales han enfatizado la proteccion del Estado “a la familia, al matrimonio y a la
maternidad”, estableciendo de este modo el comportamiento sexual “socialmente aceptado” y por
tanto merecedor de proteccion juridica. El texto juridico mas importante del Estado ha instituido la
hegemonia de la heterosexualidad, sefialando que la familia no puede existir sin el matrimonio y
que este es el Unico lugar donde esta legitimada la relacion sexual y la procreacién. Al hacerlo, ha
establecido jerarquias para los sujetos (Caicedo Tapia, D. y Porras Velasco, A., 2010).

La audiencia de la segunda instancia habria de llevarse a cabo en una pequefa y fria sala ubicada en
la planta baja del edificio de la Corte Provincial de Justicia del Azuay, una centenaria edificacion
patrimonial de la ciudad de Cuenca. La decisién del tribunal superior, celosa guardiana de la moral
sexual, volverd a situar a los cuerpos disidentes, las sexualidades no normativas y los sujetos
desviados en los margenes del discurso oficial.

Cristina Mabel y Pedro Daniel, sus abogadas y las personas que habian presentado los amici curiae,
esperan el inicio de la audiencia. Del otro lado esta la abogada del Registro Civil, el abogado de
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III

Procuraduria General del Estado y un abogado que asiste “a titulo personal” y que durante el
proceso se convertiria en la voz de grupos conservadores que se oponen al matrimonio civil
igualitario.

Parecia un dia como otro cualquiera en la Corte de Justicia. Por los pasillos circulan hombres con
traje y mujeres con ropa formal. Se podria decir que se trata de abogados y abogadas que acuden a
realizar tramites diversos. En los pasillos no hay mucha gente. Las personas interesadas en la
audiencia se encuentran en la parte exterior de la sala. Poco a poco las personas van ingresando. Se
acerca la hora de inicio. Quienes van a presentar amici curiae se van ubicando en las bancas
destinadas al publico. Se trata de una sala relativamente pequefia. Al frente esta el lugar reservado
para el tribunal, separado del espacio asignado a las partes procesales por una baranda de madera.
Mientras esperamos, la abogada del Registro Civil, el abogado de la Procuraduria General del Estado
y el abogado de los grupos conservadores —portador del Unico amicus curiae planteado en contra
del matrimonio civil igualitario— conversan, como si se tratara de un solo equipo asesor.

Una vez que ingresan dos de los tres integrantes del tribunal de apelacién y el secretario, las
personas se ponen de pie. Ingresan otras personas, a quienes el secretario pregunta si van a
presentar amici curiae. Ante su respuesta negativa, les pide que abandonen la sala informandoles
gue se trata de una audiencia reservada.

El presidente del tribunal informa que la audiencia se va a posponer porque falta uno de sus
integrantes, quien habia acudido a una cita médica. Indica que la audiencia se reinstalara dentro de
una hora, mas o menos. Ese rato se produce el desconcierto de todos. No saben qué es lo que esta
sucediendo. No les queda mas que esperar.

Mientras esperan, las abogadas de Cristina Mabel conversan acerca de la imagen de la Virgen Maria
gue se encuentra ubicada en el Ultimo piso de la Corte Provincial de Justicia del Azuay, siempre
adornada por grandes y vistosos arreglos florales que se compran periédicamente con la cuota que
aportan los jueces provinciales.

P: éDe qué conversaban? —pregunto a una de las abogadas—

R: Conversabamos acerca de lo extrafio que resulta que se venere una imagen de la Virgen
Maria en el interior de un edificio emblematico que representa a uno de los poderes del
estado laico: el poder judicial. Hablabamos de lo interesante que seria presentar una accién
de proteccion en contra de la Corte de Justicia del Azuay para que se retire esa imagen...
Esa era una de las cuestiones que atrajo nuestra atencién, aunque muy distante del tema
del matrimonio igualitario...

P: Ni tan distante —opino—

R: Ni tan distante. El tema del matrimonio igualitario implica trabajar por el estado social
de derechos, el estado laico...

Pasada la hora de espera, empiezan a llegar las mismas personas que estuvieron puntuales a la hora
inicialmente programada y se ubican en los mismos lugares. De pie, ante el auditorio y en el centro
estd el juez que preside el tribunal, acompafiado de las dos juezas. Se sientan y el presidente solicita
al auditorio que también tomen asiento. A continuacidn, pide al secretario que constate la presencia
de las partes procesales y asi lo hace.

Toma la palabra el presidente del tribunal y, luego de presentar a las juezas provinciales que junto
con él conforman el tribunal, senala a los presentes los principios y normas bdsicas que guian el
desarrollo de una audiencia (apagar los celulares o mantenerlos en silencio, evitar interrumpir,
cumplir con los tiempos establecidos por el tribunal al momento de tomar la palabra, dar al asunto
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la seriedad debida). También sefala el tiempo que debia durar cada intervencién: diez minutos para
cada parte procesal.

En primer término, se concede la palabra a Sylvia, Nathaly y Gutty, quienes recalcan que el Ecuador
es un Estado constitucional de derechos y justicia, lo que significa que los derechos son prioridad
del Estado. Que la Constitucién prohibe la discriminacidon y que obliga la aplicacién directa e
inmediata de los instrumentos internacionales. Que los jueces estan obligados a aplicar las
decisiones de la Corte Interamericana de Derechos Humanos. Que la Convencion Americana de
Derechos Humanos debe ser de directa aplicacién si contiene derechos mads favorables que los
reconocidos en nuestro ordenamiento interno. Que la negativa del Registro Civil a celebrar el
matrimonio de Cristina Mabel y Pedro Daniel constituye una discriminacion.

La abogada del Registro Civil y el abogado de la Procuraduria General del Estado concuerdan en que
la sentencia de primera instancia contraviene el concepto de matrimonio recogido en Ia
Constitucion del Ecuador. Que la norma constitucional establece que el matrimonio se produce
entre un hombre y una mujer. Que solo a la legislatura, y no al juez, le corresponde adecuar la ley a
las normas previstas en los tratados internacionales.

Hay un sinnumero de personas que a nombre de instituciones publicas y organizaciones de la
sociedad civil presentan amici curiae y solicitan intervenir en favor del matrimonio civil igualitario:
Defensoria del Pueblo, Defensoria Publica, fundacion Sendas, fundacion Pakta, estudiantes de la
Escuela de Derecho de la Universidad Central del Ecuador, activistas LGBTI, activistas de derechos
humanos, de derechos sexuales y reproductivos, abogados y abogadas independientes, la
asociacion “ALFIL”, académicos e investigadores, decano y docentes del Colegio de Jurisprudencia
de la Universidad San Francisco de Quito, miembros del Centro de Derechos Humanos de la
Pontificia Universidad Catdlica del Ecuador, “Fundacion INREDH”, “Comision Ecuménica de
Derechos Humanos CEDHU”, Colectivo Juridico Feminista.

Durante la audiencia, una de las abogadas solicita al tribunal que Cristina Mabel sea escuchada.
Cristina expresa:

No sé por qué estoy mendigando que me reconozcan como un ser humano. Por qué me
consideran como ciudadana de segunda categoria. Pido que se ratifique lo que se dijo en
primera instancia, que se deseche toda esta forma de discriminacién, porque el Registro
Civil en la realidad me estd discriminando. Mi pedido no debe ser una suplica. Tenemos
derecho a casarnos, a formar nuestra familia. ¢ Qué les cuesta entender que dos personas
del mismo sexo pueden tener un proyecto de vida en comun? ¢En qué les afecta a los
demas? La libertad sexual es innata, no es una moda, siempre hubo y estuvo ahi toda una
vida.

Hubo un momento en que Cristina Mabel llord y generd una cierta empatia, sobre todo en las juezas.
El presidente se mantuvo inmutable, totalmente parco. No exteriorizé a través de ningun gesto
algun sentimiento. Al término de la intervencion de Cristina, el presidente tomd la palabra para
sefialar que ya todos habian intervenido y que la resolucion laiban a tomar “en el momento procesal
oportuno”.

Al salir de la sala se pudo observar a los tres abogados de la parte contraria exteriorizar su
satisfaccion. La abogada del Registro Civil, el abogado de la Procuraduria General del Estado y el
abogado de los grupos conservadores conversaron durante unos minutos, como equipo siempre, y
luego se despidieron.

En medio de la llovizna, varias jovenes permanecen congregadas junto a la puerta de acceso al
edificio de la Corte de Justicia, sosteniendo pancartas a favor del matrimonio civil igualitario y
entonando la consigna: “Se va a caer... se va a caer... el patriarcado se va a caer...”
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Finalmente, la sentencia fue notificada:

...el matrimonio en si —dice el juez ponente—, que es el motivo central de la discusién, el
mismo que se encuentra definido por la Constitucién con una redaccién muy simple y clara,
en el segundo inciso de la norma trascrita, sefialandose textualmente que: “El matrimonio
es la unién entre hombre y mujer (...)”. En vista que... el castellano es el idioma oficial del
Ecuador. La Real Academia Espafola, en su Diccionario de la Vigesimotercera Edicion,
Barcelona, Espafa, 2014, pag. 1188, en las acepciones pertinentes, define al vocablo
hombre como: “(...) persona del sexo masculino (...) varéon que tiene las cualidades
consideradas masculinas por excelencia (...)”. A su vez, al término mujer la define como:
“Persona del sexo femenino (...) que tiene las cualidades consideradas femeninas por
excelencia”. Una vez que por las consideraciones realizadas en lineas precedentes, segun
la Constitucién de la Republica del Ecuador que nos rige, ha quedado explicito que el
matrimonio es la unién entre hombre y mujer.

Sostiene el juzgador, citando una sentencia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, que “la
Naturaleza —asi, con mayusculas— no ha hecho potencialmente fecundos mas que a las parejas de
sexo diferente”. Recalca que, “esta realidad bioldgica” es la que determina que la proteccidn juridica
se dirija a “la pareja y su consecuencia previsible, los hijos comunes, en una institucidon especifica
llamada matrimonio”. Enfatiza que esta eleccién legislativa se ha mantenido en el tiempo. Las
parejas del mismo sexo, “a las que la Naturaleza no cred potencialmente fecundas”, no se verian
afectadas por esta prevision legislativa. “Su tratamiento juridico es diferente porque su situacién no
es analoga”, concluye.

Con lo que en definitiva el Tribunal Europeo de Derechos Humanos, les recuerda a los
Estados que siguen siendo libres de no otorgar derecho al matrimonio, mas que a las
parejas heterosexuales; sin desconocer que... las parejas con diferente orientacién sexual,
puedan tener otros modos de reconocimiento juridico... Aquello de la familia en el sentido
que se enfoca en esta Ultima parte, tiene su razén de ser, puesto que si bien se ha dicho
que los fines de la misma, dependiendo del tipo, no serian exclusivamente el tener hijos;
sin embargo mediante el matrimonio entre el hombre y la mujer, la finalidad légica y
natural es diferente, ya que de ello se derivan los hijos con los que a la final se conforma la
familia, que es nucleo de la sociedad, y la consecuente continuidad de ésta.

Para el juez provincial, no tienen asidero las expresiones vertidas por Cristina, en cuanto a que se le
estaria tratando como “ciudadana de segunda”. El “constatar una diferencia real, entre el
matrimonio entre un hombre y una mujer, por una parte; y, por otra, el matrimonio entre personas
del mismo sexo, cuyas razones y finalidades nunca serdn iguales, de ninguna manera es discriminar”,
simplemente, “es verificar realidades distintas”.

Por lo que, en conclusidn, no se ha afectado ni al derecho a la igualdad, ni a la no
discriminacion; por ende tampoco el de formar una familia entre personas del mismo sexo,
por cuanto, como hemos sefialado en algunas partes del analisis, lo pueden hacer,
mediante la unién de hecho, si fuera del caso; lo que ha sido corroborado por el Registro
Civil. Con todo lo cual, en observancia a la seguridad juridica, se ha garantizado a los hoy
accionantes la igualdad tanto en el aspecto formal, como material. Cuestiones en las que
también coinciden, el Registro Civil, la Procuraduria General del Estado; y el “Amicus
Curiae” del Dr. Braulio Ernesto Alvarez Toinga.

Al considerar que no se han vulnerado los derechos de Cristina Mabel, sino que mas bien se
pretende la declaracién de un derecho, se acepta el recurso de apelacion interpuesto por la
Procuraduria General del Estado y por el Registro Civil, y se revoca la sentencia emitida por la jueza
de primer nivel.
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A. Fausto-Sterling (2006) sefiala que lo religioso y lo moral han definido los contornos de las leyes
que regulan el comportamiento sexual consensuado entre personas adultas. Por tanto, no debe
sorprendernos que ahora —como antes con la sentencia del caso Corbett v. Corbett—, el interés del
Estado en conservar un sistema de dos sexos esté orientado a preservar los principios religiosos y
morales sobre los que se ha edificado las cuestiones relativas al matrimonio, la estructura familiar y
las practicas sexuales.

Cristina Mabel reclama el reconocimiento por parte del Estado de derechos que cuestionan la
concepcidn tradicional de una sexualidad anclada a la naturaleza y, por tanto, estable a lo largo del
tiempo. Mas que una batalla legal, su reclamo representa un acto de libertad. Pero la administraciéon
de justicia no esta dispuesta a reconocer los derechos de Cristina y ampliar, de este modo, el
concepto de ciudadania si con ello pone en duda las rigidas normas que jerarquizan los cuerpos y
gue definen qué tipo de sexualidad es aceptable. Prefiere ser la guardiana de los dictados sociales
en torno al “deber ser” de los sexos. La Virgen Maria ubicada en lo alto del edificio de la Corte
Superior de Justicia del Azuay estd para recordarselos permanentemente.?!

4 Conclusiones

Con Suess Schwend (2015) me pregunto: ¢Qué legitimidad obtiene la actividad de investigacion
sobre un proceso social en cuyo desarrollo participa la investigadora de forma activa? Como
defensora por los derechos de las diversidades sexo-genéricas tuve la posibilidad de participar
activamente en el proceso judicial impulsado por Cristina Mabel en torno al matrimonio civil
igualitario. Conocia a Cristina porque habiamos compartido varias luchas. Como investigadora
feminista, cuestiono la supuesta “objetividad” del conocimiento cientifico. De ninguna manera
considero que mi postura politica puede poner en riesgo la rigurosidad que debe caracterizar un
trabajo de investigacion. Por el contrario, opino que la investigacién puede verse enriquecida si
cuenta con una investigadora comprometida con los derechos de sus interlocutoras. En esta
medida, el proceso investigativo actla y transforma mi propia construcciéon discursiva (Suess
Schwend, A., 2015).

La justicia perpetua la indefension en la que se encuentran determinados sujetos, por ser trans, por
ser pobres, por carecer de vinculos familiares y comunitarios, lo que les expone a un conjunto de
abusos, arbitrariedades, desorganizacion e ineficiencia (Leal, A., 2006). Como lo revela el caso de
Cristina Mabel, muchas veces las decisiones judiciales se sustentan en criterios particulares u
obedecen a valores morales y religiosos, lo que configura un contexto de franca arbitrariedad
(Garrido Alvarez, R., 2015).

Al haberme aproximado a las practicas, rutas y rutinas de la justicia estatal, pude constatar que ni
el estado, ni el derecho, ni la justicia son entidades monoliticas. La presencia del estado asume
distintas caracteristicas y modalidades. Si bien existen normas que definen el “deber ser” de los
sexos Y la sexualidad, son los actores (personas que acuden a la justicia, abogados, jueces) quienes
a través de sus visiones, percepciones y creencias pueden reproducir o llegar a alterar el binarismo

!'En el afio 2019 la Corte Constitucional del Ecuador, a través de la Sentencia No. 11-18-CN/19 (matrimonio igualitario)
afirmé que: “La Constitucion, de acuerdo al articulo 67, y la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, de acuerdo
a los articulos 1.1, 2, 11.2, 17 y 24 de la Convencion, interpretada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos
mediante la Opinion Consultiva OC24/17, reconocen el derecho al matrimonio entre hombre y mujer y el derecho al
matrimonio entre parejas del mismo sexo”, a partir de lo cual ordend que el Registro Civil registre el matrimonio “entre
parejas del mismo sexo”.
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de género. Como plantean R. Barragan y C. Soliz (2006), el estado no es el mismo ni para todas las
personas ni para todos los tiempos y lugares.

El derecho no se aplica de forma unanime y universal, sino que se encuentra inserto en contextos
histéricos y especificas relaciones de poder. Si bien el derecho estatal produce el efecto de moldear
subjetividades, al imponer concepciones sobre lo normal y lo patoldgico, lo licito y lo ilicito, lo
permitido y lo prohibido, es necesario considerar que, al mismo tiempo, el derecho puede llegar a
ser moldeado por los sujetos (Chenaut, V., 2007). Asi, Cristina Mabel obtiene del aparato judicial,
aunque momentaneamente, una definicidn alternativa de familia y matrimonio y, al hacerlo, aparta
al sexo, el género y la sexualidad de los rigidos contornos en los que han sido colocados.
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