ROMVIA 11, 2012, pags. 59-94
ISSN: 1695-4076

Revista del Seminario de Arqueologia de la
Universidad Pablo de Olavide de Sevilla

EVIDENCIAS DEL COMERCIO EN EPOCA
ROMANA EN LA SUBBETICA CORDOBESA

EVIDENCES OF ROMAN TRADE IN
CORDOBA SUBBETICA

José Ramén Carrillo Diaz-Pinés

Seminario de Arqueologia. Universidad Pablo de Olavide de Sevilla!

Resumen

Analizamos una serie de evidencias arqueoldgicas que testimonian las redes comerciales
que conecfaron la comarca cordobesa de la Subbética con el resto de la Béfica. Estas
evidencias, fundamentalmente recipientes anféricos, permiten una aproximacion al problema
de cudles fueron las rutas de exportacion de la importante produccién de aceite de la zona
y, al mismo tiempo, contribuyen al conocimiento de la difusién de productos del valle del
Guadalquiviry las zonas costeras béticas (aceife, vino y salazones) en el interior de la provincia.
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Abstract

We study a number of archaeological evidences tesfifying the trade networks that
connected the region of Cordoba Subbética with the rest of Baetica. These evidences,
primarily amphora vessels, allow an approach to the problem of which were the export routes
of the great oil production of the area and, atf the same time, contribute to the knowledge
of the diffusion of the products from the Guadalquivir Valley and coastal baetican areas (ail,
wine, saltfish and fish sauces) within the province.
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EVIDENCIAS DEL COMERCIO EN EPOCA ROMANA EN LA SUBBETICA CORDOBESA

La constatacién de una importante produccién de aceite en la comarca
cordobesa de la Subbética (CARRILLO, 1995) por un lado permitia corregir la
situacion tradicional® de la investigacion que, hasta la década de los ochenta,
solo consideraba la zona del valle del Guadalquivir?® al analizar la produccion del
aceite bético debido no soélo a la existencia de numeroso alfares de contenedores
olearios, y a la riquisima informacién que proporcionaba la epigrafia anforica,
sino, creo, también por la existencia de una tradiciéon historiografica desde el
s. XIX. Pero, al mismo tiempo, surgieron una serie de preguntas relacionadas,
sobre todo, con la comercializaciéon del excedente maxime teniendo en cuenta
la magnitud de la produccién de aceite del complejo del Cerro Lucerico* (vid.
CARRILLO, 1995, y 1996, 623-624; LEIVA, 1998a, 195-198; SIMON, 2004 y PENA,
2010, 475-476), maxime cuando, a diferencia de lo que yo mismo pensaba
(CARRILLO, 1995, 82), la mera existencia de dispositivos y estructuras especificos
para la produccion de aceite (y vino), es testimonio suficiente para deducir
“un volumen medio-alto de produccion, por encima, en cualquier caso, de una
produccion de abastecimiento” (PENA, 2010, 21 y 2005-2006, 103-104).

Antes de entrar en materia, me gustaria destacar unos rasgos que considero
de importancia con respecto a la comarca® de la Subbética. No es éste lugar ni
momento para describir exhaustivamente las caracteristicas geograficas del area,
para lo que remito a una obra de referencia ya antigua, pero no superada®, y a
lo que en diversas publicaciones que se han ocupado de la Arqueologia de la
comarca se ha dicho al respecto (p. ej. VAQUERIZO-MURILLO-QUESADA, 1991,
126-134 0 VAQUERIZO-QUESADA-MURILLO, 2001, 17-23). La Subbética cordobesa

2. Todavia parecen desconocerse, a nivel internacional,
las evidencias de produccion de aceite en zonas como la
comarca de Antequera o la propia Subbética (p. ej. BRUN,
2004, 282-284). En su magnifico estudio sobre los torcula-
ria hispanos Y. Pena (2010, 173-180) analiza las que consi-
dera principales zonas de produccion de la Bética, y que
son el Valle del Guadalquivir, Mdlaga, los entornos de Jaén,
la Subbética cordobesa y algunos ejemplos de Granada, Ca-
diz y Huelva.

3. Recordemos que Columela (5, 8, 5), hablando de las va-
riedades de olivo, decia que “no gustan de terrenos bajos ni
empinados, sino mds bien de suaves pendientes, como las
que vemos |[...] en toda la provincia Bética -tota provincia
Baetica-" (trad. A. Holgado). Por otra parte, como senala P.
Sdez (1997, 64-65 aceptado por PENA, 2010, 175 y 179), el
volumen de produccion de aceite de la Bética, debido a las
caracteristicas que el cultivo del olivar tenia en el mundo ro-
mano, solo se explica por la gran expansion de éste ya que
lo verdaderamente importante era la elaboracion del aceite
y su comercializacion. Saez afirma “que no fue solo el Valle
del Guadalquivir el productor, sino practicamente todos los
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lugares...] Su comercializacién o no vino dada mas por las
facilidades de la red de trafico que por la produccion”.

4. Se trata de una gran almazara de seis prensas, similar a las
documentadas en Jaén en la Zona Arqueoldgica de Marroquies
Bajos (Fabrica de Cuétara y villa del Cortijo de los Robles)
igualmente con seis prensas, lo que plantea la existencia de un
“modelo” o de un esquema adecuado a una gran produccion.
5. La Subbética cordobesa es una de las comarcas “oficiales”
de Andalucia, un reconocimiento que no hace sino reco-
nocer su singularidad geografica. La comarca se define en
Andalucia como “un espacio geogréfico con unas caracte-
risticas naturales homogéneas, donde se producen unas re-
laciones sociales de inmediatez y cercania, y que presentan
unas caracteristicas naturales, econémicas y sociales comu-
nes y unos mismos intereses” (Vid. BOJA de 27-marzo-2003).
Igualmente “La comarca se configura como la agrupacion
voluntaria de municipios limitrofes con caracteristicas geo-
graficas, economicas, sociales e historicas afines” (Estatuto
de Autonomia de Andalucia. Titulo IIL. Art. 97).

6. F. Ortega Alba: El Sur de Cérdoba: estudio de geografia
agraria, Cordoba, 1974.
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(Figura 1), se caracteriza por ser una comarca interior en el marco de Andalucia
(y de la Bética romana) y al mismo tiempo situada casi en el centro de la region
si bien a una cierta distancia de las principales vias de comunicacion fluviales y
maritimas de la region. Por otra parte, los contrastes topograficos y orograficos
son importantes, destacando una serie de macizos montanosos (Macizo de Cabra,
Sierras de Rute, La Horconera y Albayate) de elevada altitud relativa (en ellos se
localizan las principales elevaciones de la provincia de Cordoba) vy, entre éstos,
varios pasillos y depresiones que han actuado desde antiguo como zonas de
ocupacion humana y de comunicacion (Pasillos de Carcabuey y de las Lagunillas,
valles de la Depresion Priego-Alcaudete). Las potencialidades agropecuarias de la
zona son altas, sin ser excepcionales, aunque existen fuertes diferencias a escala
microespacial. Finalmente, en lo que atafie a la organizacion del territorio en época
romana, incluido en el conventus astigitanus, y pese a ser un drea reducida y de
topografia accidentada destaca la existencia en esta zona limitrofe entre Cordoba y
Jaén, de al menos una docena de ciudades romanas privilegiadas, que “disponian,
como se ve por las inscripciones, esas ciudades —suponemos que, sin excepcion,
elevadas al rango de municipios de derecho latino por los Flavios— [tb. MELCHOR,
2007, 46] de instituciones politicas y de una estructura urbana en nada diferente,

Figura 1. La Subbética cordobesa en el marco de Andalucia (mapa elaborado por M® Carmen Moreno Escobar).
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excepto en tamano, de la que conocemos de otras ciudades romanas provinciales”
(LOPEZ-STYLOW, 1995, 252-253).

Como ya apunté, una cuestion capital es 1a de la comercializacion y transporte
del aceite de la Subbética. (Hacia donde se dirigia el aceite obtenido? (Qué rutas se
emplearon? éDonde y en qué se envasd para su transporte? Ya sefalé (CARRILLO,
1995, 82-83) que en el dmbito de la Subbética las prospecciones realizadas en
el marco del Proyecto de Investigacion Protobistoria y romanizacion en la
subbética cordobesa’ practicamente no documentaron fragmentos de anforas
olearias (nide otro tipo) en los yacimientos estudiados® ni, por supuesto, se conoce
la existencia de posibles alfares que los fabricaran, dato éste que investigaciones
posteriores han confirmado’ (p. ej. LARA, 1997; LARA-CAMACHO, 1995 y 1996;
MUNIZ-LARA-CAMACHO, 2000; MUNIZ, 2001 y REMESAL, 20041%).

Es decir, no tenemos un dato relacionado con los lugares de envasado del
producto' que nos pudiera proporcionar indicios sobre las rutas empleadas.
Igualmente, esa situacion hace que siga manteniendo la opiniéon de que el
aceite excedentario de la Subbética cordobesa, fuese cudl fuese su monto, se
transportaba en contenedores fabricados en materiales perecederos'? cuales la
madera y la piel”®, segiin ya senalaron Remesal y Ponsich (p. ej. REMESAL, 1980,
133 y 2004a, 133; PONSICH 1984, 106-108'; 1988, 20 y 1991, 272; tb. CHIC,
1990, 81; SAEZ, 1997, 68; PENA, 2005-2006, 109 y 2010, 175; BERNI, 2008, 435;

7. Sobre los resultados del Proyecto puede consultarse VA-
QUERIZO-QUESADA-MURILLO, 2001.

8. Evidentemente, se trata de resultados de una prospec-
cion. En las escasas excavaciones realizadas en la zona si se
han documentado fragmentos de dnforas (vid. Infra).

9. Solo puedo mencionar las noticias imprecisas y dificiles
de aceptar (“No debe extranarnos esta abundancia de cera-
mica, puesto que al pie mismo del cerro con motivo de las
labores agricolas, aparecieron varios alfares, «donde aparte
de las anforas, los platos y piezas menores se encuentran in
situ, ordenados unos encima de otros, como almacenados
después de la coccién. Las piezas no estdn pintadas, acaso
dispuestas para ello en un segunda coccion. Marcas (I M) se
han senalado en las dnforas»” BERNIER et al, 1981, 29; tb. en
LARA, 1997, 84) sobre el hallazgo de dnforas, asociadas tal
vez a hornos, en el Cerro del Molinillo (Baena), en el ambito
geogrifico de La Campina pero cerca del drea de la Subbé-
tica. Igualmente imprecisa y de poco crédito es la noticia
de fragmentos de dnforas en un posible horno en Benameji
(vid. LARA, 1997, 84).

10. Este estudio, pese a su titulo, no se ocupa en profundi-
dad de la produccion ceramica en la provincia de Cordoba
y se centra sobre todo en la produccion anférica en general.
11. La identificacién de tipos anféricos permitirfa también
identificar el tipo de produccion o, al menos conectar los
lugares de fabricacion de envases con los de fabricacion del
producto (PENA, 2010, 49).

12. Opinién que Y. Pena (2010, 179) comparte inclindndose
por un comercio fluvial posterior a través del Guadalquivir
o el Genil.

13. Traigo a colacion, como ya senalaron G. Chic (1990, 81)
y Brun (2003, 164), un texto de Varrén (rust. 2, 6, 5) en el
que menciona las recuas de burros que transportaban el
vino y el aceite de Apulia y Brindisi hacia el mar si bien he de
reconocer que no especifica el envase aunque Brun opina
que el transporte se hacia “evidentemente en odres”. Brun
(Ibid., 165) recuerda otro texto de Virgilio (Georg. 1, 274-
275) en el que el poeta dice como a menudo “un hombre
que arrea un borriquillo de paso lento carga a las costillas
de él un pellejo de aceite” (trad. T de la A. Recio y A. Soler.
BCG) para ir a la ciudad. El investigador francés senala que
los odres eran mucho mds costosos que las anforas, como
se observa en el famoso Edicto dioclecianeo. Sobre el trans-
porte en bestias de carga resulta de interés CHIC, 1997 es-
pecialmente 156-159.

14. Para Ponsich el uso de odres, que incluso pueden flotar
sobre el agua, como sustituto de las dnforas, seria el me-
dio de transporte utilizado en el Guadalquivir mds arriba
de Cordoba. Me atrevo a suponer lo mismo mas alla de los
grandes cursos fluviales. Incluso en las zonas alfareras es po-
sible que se usaran odres como parece deducirse de unos
plomos monetiformes hallados en la zona central del Gua-
dalquivir, cerca del mismo, recientemente estudiados por B.
Mora (2004), en algunos de los cuales estin representados
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MELCHOR, 2008-2009, 176 entre otros y en general BRUN, 2003, 164-166; en
contra con matizaciones SILLIERES, 1990, 755) como, por otra parte, ocurtié en
la mayoria de los centros rurales de produccion de aceite, alejados de los alfares,
y como todavia se hacia en tiempos de Bonsor.

Ademads, debemos recordar, evidentemente, que esta ausencia de alfares de
anforas olearias no es extrana ya que los estudios realizados hasta ahora revelan que
dichos alfares (y en general los destinados a la produccion anférica) se concentraron,
logicamente', en las dreas' (Fig. 2)a las que era posible acceder ficilmente por medio

Area costera
del noroeste

Figura 2. Lo Subbética cordobesa en relacién con las éreas de produccion anférica (fomado de hitp: //amphorae.icac.net/).

Dressel 20. En su estudio, Mora relaciona los epigrafes de los
plomos y los sellos anforicos (contra BERNI, 2008, 316) y en
cuanto al ambiente de uso considera como mds probable
“su relacion con el transporte de estos productos desde los
centros de produccion hasta los de envasado y almacena-
miento para su posterior comercializacion” (Ibid. 533). En
algunos de estos plomos se representa una interesante aso-
ciacion entre un dnfora, un barco de remos y un équido y en
uno de ellos tal vez se represente un uter sobre un bovido.
Para E. Melchor servirfan para controlar los viajes o los odres
entregados (MELCHOR, 2008-2009, 176-177; otras opciones
BERNI, 2008, 317 n. 220).

15. Los factores que lo explican son muchos y han sido ya
puestos de relieve por diversos autores. Entre otros, mayor

abundancia de arcilla en los cursos fluviales, mayor seguri-
dad en el transporte utilizando odres o toneles y mayores
facilidades para el control fiscal (p. ej. REMESAL, 1980, 133
y 2000, 383).

16. Vid. el util plano de “areas geograficas” publicado en el
sitio web del laboratorio virtual de Amphorae ex Hispania
del ICAC (http://amphorae.icac.net). Las mds proximas a la
subbética son la asi denominada “Costa Baetica” (“Desde
Huelva -Cerro del Trigo a Occidente, hasta Almeria - Cabri-
les”) y el “Valle del Guadalquivir” (“Desde Sevilla hasta el
alfar cordobés mds septentrional, y evidentemente el Ge-
nil”). E. Garcia Vargas y D. Bernal (2008, 662) por su parte
distinguen mds dreas entre las que nos interesan la “costa
mediterrdnea” (“Desde la Bahia de Algeciras hacia el Este”
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de naves de transporte sea cual fuera su calado y porte, es decir, fundamentalmente

los cursos de los rios Genil y Guadalquivir' y las costas andaluzas'®. Basteme recordar

al respecto que en las dreas oleicolas de la Bética, excepcion hecha de los dos grandes

valles fluviales, no existen ni hornos de dnforas ni estd presente este contenedor en

el registro arqueologico. Asi ocurre, por ejemplo, en Jaén, donde no existen, o no se

han localizado, alfares que produjeran dnforas® (vid. FERNANDEZ, 2004a); tampoco

en la comarca de Antequera, otra importante area de produccion oleicola, se han

localizado centros de produccion de danforas® y una situacion semejante, aunque

diversa, se ha senalado para ciertas comarcas de Huelva?'.

hasta el fin de la Bética) e igualmente el Valle del Guadal-
quivir (“Desde la desembocadura del rio en torno a Caura
(Coria del Rio, Sevilla) hasta los alfares de Almodovar del
Rio” incluyendo los cursos fluviales del Corbones, el Guadal-
horce y el Genil). También se habla de “Valle del Guadalqui-
vir” y “Costa Bética” subdividida a su vez en bahia gaditana,
bahia de Algeciras y litoral malacitano (GARCIA VARGAS-DE
ALMEIDA-GONZALEZ, 2011).

17.]. Remesal (REMESAL, 2004a, 133) recuerda que los estu-
dios de Ponsich confirmaron que “las alfarerias productoras
de dnforas olearias se localizan en el tridngulo formado por las
colonias romanas de Corduba (Cordoba), Astigi (Ecija) e His-
palis (Sevilla), ubicadas en las orillas de los rios Guadalquivir y
Genil, por lo que el aceite debi6 ser traido en odres hasta las
orillas de estos rios y envasado en las figlinae, que actuaron
también como lugar de control de los embarques. Que las
alfarerfas, generalmente, no estan vinculadas a una villa”.

18. Evidentemente los alfares de anforas pueden estar situa-
dos a una cierta distancia de la costa o del curso fluvial. Por
ejemplo el situado en la villa de la Loma de Ceres (Molvizar,
Granada) dista 20 Km. de Almunécar y el de Pinguele (Bo-
nares, Huelva) unos 15 km. de la Ria de Huelva si bien se
ubica junto al Tinto.

19. La produccion de las almazaras de Aurgi, donde como
senalé se han documentado dos grandes complejos con seis
prensas cada uno, se enviaria por via terrestre hacia Cérdo-
ba o hacia el Saltus Castulonensis utilizando envases ain no
identificados (SERRANO PENA, 2004, 174 pero PENA, 2010,
179 quien se inclina por el uso de odres) si bien en la fase
flavia de la almazara de la Fébrica de Cuétara parece que si
se usaron dnforas (SERRANO PENA-CANO, 2009, 2078) sin
que conozcamos su adscripcion tipologica (sélo se comenta
“tipo Dressel y Mand” ¢?). También en la Campina de Jaén la
presencia de dnforas es irrelevante aunque se ha interpreta-
do este dato en relacion con las estructuras de producciéon y
de propiedad (CHOCLAN-CASTRO, 1988, 209).

20. M. Romero (1997-98, 128) senala que sélo en la ciudad
de Aratispi se han documentado Dressel 20 ademds con
sellos de alfares del Guadalquivir (vid. PERDIGUERO, 1995-
1996, 138 y 2001, 155-156). Ya D. Bernal (1997, 241) opinaba
que el aceite malacitano seria transportado por via fluvial al
puerto de Malaca en odres y cueros, hipotesis que Romero
acepta (Ibid., 115, 129-130 y n. 17) si bien para ¢l podia uti-
lizarse el transporte en carretas para llegar a Mdlaga en una
jornada, inclinandose por una via terrestre (tb. PENA, 2010,
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178). E. Melchor (1999, 266) opina que “parte del aceite an-
tequerano tuvo que salir en odres y a lomos de animales de
carga hasta llegar al puerto de Malaca”.

21. En las comarcas onubenses de la Campina y los Llanos de
Aroche, el aceite que se comercializaria hacia las dreas mine-
ras cercanas (vid. Infra), no se envasaria en dnforas Dressel
20 0 23 que, aunque presentes en algunos yacimientos de ca-
racter agricola, no aparecen en los distritos mineros (o en la
ciudad de Tierobriga VIDAL-CAMPOS, 2008, 281) aunque he
de senalar que si se detectan en esos distritos o en la mencio-
nada ciudad dnforas vinarias como la Haltern 70 (PEREZ-CAM-
POS-VIDAL, 2001, 429; CAMPOS-PEREZ-VIDAL, 2004, 134 o
VIDAL-CAMPOS, 2008, 279 y 281). Para los investigadores que
se han ocupado del tema (PEREZ MACIAS, 2001, 112-113; PE-
REZ-CAMPOS-VIDAL, 2001, 430-431; CAMPOS-PEREZ-VIDAL,
2004, 136, 151y 153; VIDAL, 2007, 259; VIDAL-CAMPOS, 2008,
276), el transporte se harfa en otro tipo de envases cerami-
cos, incluso en dolia (¢?) o quizds en otro tipo de dnforas (ya
PONSICH 1984, 108). Sobre el uso de dolia, el peso, forma'y
volumen de estos envases me inclina a ser escéptico si bien
es cierto que se han detectado pecios con este tipo de carga
para el transporte de vino sobre todo (p. ¢j. GIANFROTTA-
HESNARD, 1987) pero, segin me comenta el prof. Garcia Var-
gas, parece ser que son testimonios de intentos dirfamos que
experimentales y de fecha temprana (inicios s. I d. C.) que
no fraguaron. En lo que atane al uso de otro tipo de dnforas
recordemos la polivalencia de estos envases (GARCIA VAR-
GAS, 2004, 504, 510 y 512 y en general BERNAL, 2004 quien
prefiere hablar de bivalencia y recuerda su cardcter minori-
tario) o como G. Chic documenté hace anos (CHIC, 1978,
40) el uso de anforas salsarias para transportar uvas. De todas
maneras, he de comentar que para el caso de Huelva también
se acepta la posibilidad del uso de contenedores de caracter
perecedero (PEREZ MACIAS, 2006, 10), como propongo para
la Subbética. Quiero apuntar aqui que existe constatacion
del comercio de aceite en época temprana desde el Valle del
Guadalquivir al Andévalo por la presencia de ejemplares de
Oberaden 83 en algtn yacimiento (VIDAL-CAMPOS, 2008, 279
donde se habla de “timida aparicion” de ese aceite). Este en-
vase es anterior a las Dressel 20 y su cronologia muy corta, de
entre 20a. C.y 47 d. C. (p. ¢j. GARCIA VARGAS-DE ALMEIDA-
GONZALEZ, 2011, 237-238), y aprovecho para senalar que su
presencia en el drea onubense no aparece recogida en la ficha
de “Amphorae ex Hispania” (http:/amphorae.icac.net/index.
php/es/tipologias?task =view-idt&id =55).
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Pero sea cudl sea el medio de transporte debemos de buscar también el
punto de destino, el lugar en el que el aceite de la Subbética se envasaba
en anforas y comenzaba su viaje comercial. En este sentido, creo que debo
proceder a la descripcion, somera, de las vias romanas de la provincia de
Coérdoba por las que pudo circular teniendo en cuenta que ninguno de los
cursos fluviales cercanos es un candidato adecuado ya que no existen datos
que permitan suponer que en época romana (o en cualquier otra) fueran
navegables®” aun teniendo en cuenta que el coste del transporte terrestre
era muy superior al maritimo-fluvial (vid. p. ej. CHIC, 1990, 13-14; SILLIERES,
1990, 750-754; PARODI, 2001, 123-125 o MELCHOR, 2008-2009, 172 n. 35 y
175)%#. Evidentemente, nuestra mirada se dirigiria en principio al Guadalquivir,
el gran eje del comercio oleicola bético, y a Colonia Patricia, comunicada
con la Subbética por dos vias principales y una red de vias secundarias, e
incluso a Astigi*'. Pero no podemos tampoco olvidar que esas mismas vias
permiten la comunicacion de la comarca subbética con las costas malaguena
y granadina® (Fig. 3). En primer lugar (ya VAQUERIZO-QUESADA-MURILLO,
2001, 22-23), tenemos que tener en cuenta la existencia de la via Corduba-
Anticaria-Malaca (vid SILLIERES, 1990, 412-419; MELCHOR, 1995, 105-114),
sobre la que, ademads, “incidieron transversalmente una serie de rutas por las
que saldria la produccion agricola de la campina hacia el puerto fluvial de
Corduba o el maritimo de Malaca” (MELCHOR, 1995, 113). Una de estas rutas
transversales® es el “Camino de Metedores” (Ibid., 144-148) que partia de la
localidad cordobesa de Monturque y en las proximidades de Iponuba (cerca de

22. A partir de la posible existencia de alfares anforicos en el
curso bajo del Guadajoz, el antiguo Salsum Flumen, debo
apuntar, sin embargo, la posibilidad que este rio fuera nave-
gable, tal vez estacionalmente hasta Ategua (Castro del Rio)
(MELCHOR, 2002, 323 siguiendo a SILLIERES, 1990, 713 y 727)
con lo que “habria podido, en este caso, contar con un cierto
papel en el marco de las producciones y la navegacion por el
eje Guadalquivir-Genil, aparte del ya sabido de aportar el agua
necesaria para la mejor navegabilidad del Baetis” (PARODI,
2001, 167 n. 25 y tb. 172 n. 53). De ser cierto este dato, reviste
un gran interés para nuestro estudio debido a la conexion en-
tre los rios Salado y San Juan, cuyos cursos se sitian al Este de
la Subbética, con el Guadajoz, que se origina en ellos. Recorde-
mos, pese a todo, que existen estudios que indican la existencia
de una gran cantidad de tipos de naves romanas “menores”
(vid. PARODYI, 2000, 1254-1262) y que “hasta los mds pequenos
tributarios eran empleados como vias de comunicacion” (Ibid.,
1262 siguiendo a M. Eckoldt; th. SILLIERES, 1990, 711).

23. E. Melchor (1999, 268) opina que el comercio terrestre,
pese a todo, tuvo gran importancia para el desarrollo econo-
mico de ciertas zonas del interior de la Bética entre las cuales
las campinas de Cordoba (tb. MELCHOR, 2008-2009, 175).

24. A partir de los datos de Melchor estas vias son: Obulco-
Astigi, Ategua-Monturque, Vereda de Granada, Camino de
Metedores, Corduba-Anticaria, Corduba-Castulo y la Via
Augusta. La red viaria se organizaria teniendo como eje al
Guadalquivir con una serie de vias paralelas al mismo en
sentido NE-SO y otras transversales con orientacion NO-SE
(MELCHOR, 2008-2009, 164) como la via Corduba-Malaca.
25. Se ha resaltado que si la Subbética “jugd un papel impor-
tante, debid ser entre la costa granadino-malaguena y el Alto
Guadalquivir”  (VAQUERIZO-QUESADA-MURILLO, 2001,
22). Por su parte E. Melchor (1999, 253-254) considera que
Castulo, Obulco, Corduba y Malaca son los vértices de un
gran territorio, en el que se incluiria la Subbética cordobesa,
cuyas comunidades desarrollaron una importante actividad
comercial utilizando las vias terrestres por las que “serfan
comercializadas sus principales producciones (cereal, aceite
y cerdmica) y llegarian una serie de articulos demandados
por las élites municipales (mdrmoles, esculturas), desarro-
llandose de esta forma un importante comercio interior”.
26. Sillieres (1990, 508) analiza, a partir de la documenta-
cion epigrafica, una via Iponuba-Ipagrum englobada en la
que mencionamos.
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Figura 3. Vias de comunicacion. A. Segin Melchor, 1999. B. Segin VaquerizoMurilloQuesada, 1991.

¢ Coordn amtiover

Baena) se uniaaladenominada Vereda de Granada, identificada correctamente
por Enrique Melchor (Ibid, 133-139) como una via romana, que permitiria el
contacto comercial con la costa granadina asi como hacia la actual provincia de
Jaén ya que se bifurcaba a la altura de la Laguna del Conde?. Esta via atravesaba
la comarca subbética, como en parte el Camino de Metedores, y pasaba muy
cerca de Cerro Lucerico. Por ultimo, senalar que se ha apuntado la existencia
de otra via de menor importancia, con antecedentes prerromanos, que iria
desde Cdstulo a Mdlaga®® a través de Porcuna (Obulco), Baena (Iponuba),
Cabra (Igabrum) y Antequera (Anticaria) (QUESADA-VAQUERIZO, 1991, 25;
MELCHOR, 1999, 255) siendo relativamente facil el acceso desde la Subbética
a la misma por diversos accesos (QUESADA-VAQUERIZO, 1991, 26) existiendo
igualmente “otras cuatro posibles vias secundarias de comunicacion hacia el
Sur” (Ibid.)¥.

En esos posibles destinos nos encontramos con centros productores de
anforas olearias, de enorme magnitud e importancia los localizados en el Valle
del Guadalquivir, estudiados y analizados en profundidad desde hace ya un siglo

27. Un ramal irfa hacia la zona de Alcaudete y Martos (Jaén),
el otro hacia Alcald la Real (Jaén) y Granada.

29. “De todas estas rutas la que tiene mds visos de haber
sido intensamente utilizada, al menos desde el s. VII a.C. es
la de Malaga-Antequera-Benameji-Carcabuey-Fuente Tojar-
Baena y Guadajoz, para desde alli poder elegir entre Cor-

28. E. Melchor opina que se trata de un camino de origen
prerromano que en época romana fue integrado en varias

vias romanas. En época republicana darfa salida al mineral de
Sierra Morena oriental hacia la costa por medio de mulas y
vehiculos de transporte (pero ARBOLEDAS, 2010, 131y 160).

[ele}

doba o Porcuna” (Ibid.) Como vemos esta ruta permitiria
llevar el aceite tanto hacia la costa como hacia el Valle del
Guadalquivir.
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(vid. ahora BERNI, 2008) pero son tal vez menos conocidos los situados en las
zonas costeras de Mdlaga y Granada*® y cuya produccion fue menor?.

En lo que ataie a la provincia de Malaga®?, tenemos que sefnalar la produccion
de Dressel 20 en los hornos de Almayate Bajo (Vélez-Mdlaga)**, Huerta del
Rincén (Torremolinos)*, Finca del Secretario (Fuengirola)® y Mdlaga® asi como
la de Dressel 23/Keay XXV y XIII en Mdlaga®’, Huerta del Rincon® y Faro de
Torrox®. Evidentemente, ante la inexistencia de testimonios inequivocos no se
puede establecer si las producciones de aceite de la Subbética se envasaron en
los productos de estos alfares, sobre los que se discute igualmente su dmbito de
influencia®. Para el caso de Malaca, se considera que un comercio local resulta
excesivamente restrictivo (MORA-CORRALES, 1997, 33) debido a la importancia de
la ciudad como centro redistribuidor con importantes vinculaciones con la zona
de la Depresion de Antequera, en la que se viene documentando una importante
produccion de aceite (vid. ROMERO, 1997-1998). Para B. Mora y P. Corrales (Ibid.)

30. Para estas producciones se ha propuesto recientemente
definir una clase cerdmica de “dnforas béticas mediterrd-
neas” (vid. RUIZ-SERRANO, 2009). Existen también alfares
de dnforas olearias en Huelva (CAMPOS-PEREZ-VIDAL, 2004,
137; GARCIA VARGAS-BERNAL, 2008, 672) y en ambos ex-
tremos de la costa mediterranea andaluza, en Cadiz (Puerto
Real y Bahia de Algeciras vid. LAGOSTENA-BERNAL, 2004,
72y 106), en la ruta hacia el /imes, y en Almeria, con mejor
acceso hacia Roma, en Loma de Los Cabriles (El Ejido) al
parecer asociado al puerto de Guardias Viejas (vid. CHIC,
2001, 293; FERNANDEZ, 2004c, 275 y 277-278), pero su leja-
nia, y la escasa produccion, me parece excesiva para pensar
que sus productos fueron utilizados para almacenar el aceite
de la Subbética a no ser que pensemos en un transporte
por etapas hasta la costa de Granada o Mdlaga, siempre en
contenedores perecederos, y de alli por via maritima hacia
Almeria para ser envasado. Como comento, esta posibilidad
me parece improbable en grado sumo ante la presencia
mucho mds préxima de alfares en las costas malaguenas y
granadina. Absurdo resulta suponer que el aceite de la Sub-
bética se envasara en Cadiz o Huelva. Senalaré que esta dis-
tribucién de produccion de dnforas olearias refleja también
la existencia de controles fiscales en Ad Portum y Malaca
(va GARCIA VARGAS, 2001, 90). En el ambito del primero
se encontrarian las producciones de Huelva y Cddiz, y en el
segundo las de Mdlaga, Granada y Almeria (vid. p. ej. CHIC,
2001, 291-293).

31. Al parecer, la proporcion de dnforas olearias en los cen-
tros productores alejados de los grandes dreas fabriles del
Guadalquivir y Genil “es practicamente anecdotica” (BER-
NAL, 1998, 295) pero pese a ello debio de servir para la
comercializacion de importantes zonas oleicolas tal que la
Depresion de Antequera.

32. Los datos de la produccion de anforas olearias en las
provincias de Malaga y Granada los he obtenido de los tra-
bajos publicados en las siguientes obras: (1997) Figlinae
Malacitanae. La produccion de cerdmica romana en los

territorios malacitanos. Malaga. (1998): BERNAL, D. (ed. y
coord.) Los Matagallares (Salobrenia, Granada): un cen-
tro romano de produccion alfarera en el siglo Ill d. C.:
primeros resultados de las excavaciones arqueoldgicas de
las campanas de 1995 y 1996. Salobrena. (2004): Figlinae
Baeticae: talleres alfareros y producciones cerdmicas en
la Bética romana (ss 1l a.C.-VII d.C.) (BAR S1266). Volume
1. Oxford.

33. BALDOMERO et al. 1997, 155; BELTRAN-LOZA, 1997,
128; MORA-CORRALES, 1997, 33 y SERRANO, 2004, 187.

34. BALDOMERO et al. 1997, 152-155; SERRANO, 2004, 181.
35. vid. MORA-CORRALES, 1997, 33 y VILLASECA, 1997.

36. Puente Carranque vid. MORA-CORRALES, 1997, 33;
esquina calles Cerrojo y Almansa vid. SERRANO, 2004, 172-
173; tal vez en c/Carreteria vid. BALDOMERO et al. 1997,
155, RAMBLA-MAYORGA, 1997, 68 y SERRANO, 2004, 173.
37. Esquina calles Cerrojo y Almansa vid. SERRANO, 2004,
172-173.

38. BALDOMERO et al. 1997, 157 y SERRANO, 2004, 183.
39. RODRIGUEZ OLIVA, 1997, 300 y SERRANO, 2004, 186.
A excepcion del alfar de Huerta del Rincén, los otros casos
comentados corresponderian a figlinae suburbanas, asocia-
das a algunos de los enclaves mds importantes de la costa
(Malaca, Suel y Maenoba) vy en el caso del Faro de Torrox
tal vez asociada a la mansio Clavicum, con una produccion
anforica diversificada (MORA-CORRALES, 1997, 32).

40. Por ejemplo, para el alfar de la Huerta del Rincon se
menciona la existencia de villas con produccion de aceite
en el cercano Valle del Guadalhorce y se senala “que nos
encontrariamos con un centro destinado a proveer de con-
tenedores a una amplia zona que demandaba estos envases
para su comercializacion por via maritima” (BALDOMERO
et al. 1997, 153). Igualmente, para la reactivacion de la pro-
duccion a finales del s. III se senala (Ibid., 158) el “resurgir”
de villae destinadas a la produccion de aceite en las zonas
interiores tales que la de Manguarra y San Jos¢ (Cartama) o
la de Las Vinas (Cuevas del Becerro).
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“no parece muy aventurado proponer al puerto de Malaca como principal punto de
exportacion de la produccion excedentaria de aceite de la comarca antequerana®!,
posiblemente acrecentada con las de aquellas explotaciones de las ricas vegas
préximas a la ciudad” (tb. MELCHOR, 1999, 265%). La presencia de olearii en
puntos de la costa malaguena, la mencion de la ciudad en tituli picti del Testaccio
o la posible vinculacion con la institucion del kalendarium vegetianum apoyarian
esta hipotesis pero G. Chic (1996, 251-256), comenta que la mencion de la ciudad
en los tituli solo implica el control fiscal y no que los productos necesariamente
pasaran por su puerto; tampoco se podria saber si existe una conexion directa
entre la produccion de aceite de la zona y la institucion del kalendarium.

El comercio entre la Subbética cordobesa y la costa malaguefa no estd
suficientemente atestiguado pero merece la pena recordar que el “mdrmol de
Mijas” se empled en nada menos que doce de las esculturas que ornaban la villa
de El Ruedo (vid VAQUERIZO-NOGUERA, 1997, 97ss.; th. MELCHOR, 1999, 264-
265 y 2008-2009, 182; BELTRAN-LOZA, 2003, 73-90 y 95-97; ahora BELTRAN et al.
2011, 67%), fechadas entre los siglos -1 d. C., y también en Lecrin (Granada). Otro
dato de interés es la presencia de caliza blanca de Antequera en ltalica, Hispalis
y Corduba (CISNEROS, 1989-90, 128; MELCHOR, 1999, 265; AIVAREZ et al. 2009,
119) pero, como senalan Melchor (Ibid. y 2008-2009, 181) y Cisneros (1989-90,
130), seguramente el comercio de esta piedra se realizd a través del puerto de
Malaca. En sentido inverso, puedo también mencionar la utilizacion del “marmol
de Cabra”, en realidad una caliza, en Antequera (CANTO, 1977, 420; SEGURA,
1988, 120 0 MELCHOR, 1999, 264), al parecer en ltalica (RODA, 1997, 166 y 179;
MAYER-RODA, 1998, 228 y 233 Appendix 2 contribucion de A. Alvarez, mencionado
tb. en RODERO, 2002, 102) y en Munigua (SCHATTNER-OVEJERO, 2009, 306) si
bien pueden existir problemas de identificacion dada la similitud de las calizas del
surco intrabético® (vid. ALVAREZ et al. 2009, 119; BELTRAN et al. 2011, 68). Debo
recordar ahora que del ager iliturgicolensis procede una inscripcion funeraria (CIL
112/5, 270), que menciona a Fabia Fabiana, hija de Quintus, de origo estledunensis
(o dun(i)ensis Lopez Melero-Stylow, 1995, 251), miembro de un grupo de notables
béticos, que A. Canto (1978, 305-307 aceptado por PADILLA, 1999, 273-275) vincula

41. Interesante es recordar que la zona de Antequera,
como la Subbética cordobesa, pertenecia al conventus as-
tigitanus. Al respecto vid. MORA-CORRALES, 1997, 33 n.17.
42. Melchor no hace ninguna referencia al aceite de la Sub-
bética cordobesa como producto de comercio con salida en
el puerto de Malaca.

43. “En general, en estas zonas se trata de placas o piezas de
mediano formato, lo que permitia cierta facilidad en el mds
complicado transporte terrestre y —sobre todo en las piezas

arquitectonicas y escultoricas elaboradas- una rentabilidad
a pesar del logico encarecimiento del producto” (BELTRAN
et al. 2011, 67; th. BELTRAN-LOZA, 2003, 55) pero, con res-
pecto a las piezas de El Ruedo, hay que tener en cuenta lo
apuntado en BELTRAN-LOZA, 2003, 45 y 56 en lo que ataie
ala dificultad de ubicar los talleres donde se fabricaron estas
esculturas.

44. Como ejemplo comento que para el caso de Munigua
se duda entre una procedencia de Cabra o de Silera-Estepa.
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con la explotacion de las canteras de caliza de Antequera y con las de marmol de
Mijas® (pero MAYER-RODA, 1998, 228 y BELTRAN et al, 2011, 67).

Si analizamos los alfares de dnforas olearias en la provincia de Granada, las
evidencias son mds escasas y puntuales y se limitan a la posibilidad de que se
produjeron Dressel 20 en la Loma de Ceres (Molvizar)® y Dressel 20 6 23 en
Los Barreros (Salobrena)? asi como a la fabricacion de Dressel 20 evolucionada
en Los Matagallares (Salobrena)®. Actualmente, no tengo pruebas de comercio
directo con esa zona.

Ahora bien, podemos rastrear las redes comerciales desde el lado contrario,
es decir, estudiando los productos agricolas bdsicos que llegaron a la Subbética
cordobesa (fig. 4). Hay que recordar, empero, que la presencia de anforas de
transporte es muy escasa, casi inapreciable y se limita a escasos ejemplares
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Figura 4. Yocimientos citados en el fexio. 1. Castillo de Dofia Mencia. 2. Cerro de las Cabezas. 3. Cueva del
Ermitafio. 4. El Ruedo. 5. Los Castillejos. 6. Navahondillo. (Mapa base: Mapa Provincial escala 1:200.000 del IGN).

45. Los notables locales de la Subbética cordobesa tal vez explo- 47. Vid. BERNAL-NAVAS, 1998, 79 citado th. en FERNANDEZ,

taran las canteras de marmol de Cabra (MELCHOR, 2007, 51). 2004a, 220.
46. Vid. BERNAL-NAVAS, 1998, 89 citado th. en FERNANDEZ, 48. Vid. BERNAL, 1998, 295-298 citado incorrectamente en
2004a, 217. FERNANDEZ, 20044, 226-227.
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en los museos locales de la zona. En primer lugar, sefalaré que tenemos

documentado el comercio de aceite con el Valle del Guadalquivir ya que en el
Museo de Fuente Tojar se conserva® (Vid. LEIVA BRIONES, 1998a, 199 y 210
Lam. 13) un asa de dnfora olearia con el sello *PNN > (Fig. 5), bien conocido

a través de los estudios de epigrafia anférica® como abreviatura de los tria

nomina de un personaje* implicado en la fabricacion de dnforas en la zona

Figura 5. El sello anférico sobre Dressel 20 del Museo de Fuente Téjar.

49. Segin F. Leiva “aparecié como material de relleno en
la pared derecha a la salida de Fuente Téjar”. El yacimiento
arqueologico mds cercano a la localidad es el Cerro de las
Cabezas, que pude identificarse ya sin dudas con el munici-
pium Flavium Hiturgicolensis (vid. ahora LOPEZ-STYLOW,
1995, 248 y STYLOW et al. 1998, 64). Las investigaciones
desarrolladas revelan una dilatada secuencia temporal del
yacimiento, desde época orientalizante hasta la etapa ba-
joimperial (vid. VAQUERIZO-MURILLO-QUESADA, 1994).
50. Sello: PNN. Conservacion: | *PNN| e Posicion: in ansa.
Direccion: directa. Relieve: /itt. extantibus. Segun los crite-
rios del CEIPAC.

51. En la Base de Datos CEIPAC (http://ceipac.ub.edu) se
recogen 524 ejemplares del sello, con variantes, y 343 con
la referencia tinica PNN casi exclusivamente sobre Dressel
20 (pero BELTRAN LLORIS, 1983, 528 y CHIC, 2001, 251;
hay que tener en cuenta, sin embargo, que es posible que
se trate no de “verdaderas” Dressel 23 sino de Tejarillo 1 o
Dressel 20 parva segiin me informa P. Berni con respecto
al sello CEIPAC 7555). Su distribucién en la Bética es am-
plia sobre todo en la zona de alfares (66 ejemplares, a lo
que hay que anadir ahora su constataciéon en Cérdoba vid.
LEON, 2009-2010, 60 Fig. 11, y el ejemplar que comento,
el unico fuera del valle del Guadalquivir en lo que conoz-

70

co). Algunos ejemplares proceden de las Hispanias (Tarra-
conense = 4 y Lusitania = 1) o de Mauritania Tingitana
(2) pero el principal volumen se detecta en las zonas de
comercio extrapeninsular, es decir Britannia (32), Galia-
Germania (44) e Italia (191 incluyendo el Testaccio -138-y
Ostia -35-). Senala P Berni (2008, 275) “que PNN es la serie
del territorio de Hispalis mas difundida numéricamente
en el Testaccio y en el Limes durante el s. III d. C.”. Las
figlinae relacionadas con el personaje mencionado con
esas siglas estuvieron ubicadas en el drea de Alcolea del
Rio (64 ejemplares)-Carmona, contando con varios cen-
tros de produccién en la zona (El Castillejo -Arva-, El Te-
jarillo y Tostoneras vid. REMESAL, et al. 1997, 174; CHIC,
2001, 237, 244, 251-252, 268; CHIC-GARCIA VARGAS, 2004,
284y 287 y BERNI, 2008, 271-304 y Limina V), siendo uno
de los mas importantes el localizado en El Tejarillo, tal vez
la figlina (Ad) Fines (BERNI, 2008, 274) de donde proce-
den 35 ejemplares.

52. No existe un consenso general (vid. ETIENNE-MAYET,
2004, 99-101 6 BERNI, 2008, 23-30) sobre a quién/quiénes se
refiere esta indicacion. Para Remesal (p. ej. 2011, 213-214)
en los sellos se mencionan los tria nomina de los propieta-
rios del aceite envasado en las dnforas, en el momento del
envasado.
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del Guadalquivir, marca que se puede datar en la época postseveriana®. Por
lo tanto, también estd documentada la llegada de aceite del Guadalquivir al
area de la Subbética a no ser que pensemos en que el dnfora llegd vacia a esta
zona para almacenar el aceite aqui producido y luego emprender el camino de
vuelta, posibilidad que se me antoja altamente improbable>. Esta presencia de
una Dressel 20 en la Subbética cordobesa adquiere, o asi lo creo, una cierta
relevancia a raiz de un hecho que senalé M. Beltrdn hace ya algunos anos>,
estudiando la zona del Valle del Ebro (BELTRAN LLORIS, 1980, 194, 1983, 523-
524 y 540-541; con matices 2001, 460 y th. 478-488), y es la escasa presencia
de este contenedor® en el interior de la Peninsula® a excepcion del Valle del
Guadalquivir®®, tal vez debido a que la produccién excedentaria de aceite bético
se destinaba fundamentalmente al comercio exterior (apuntado en Ibid. 1980,
189-190 0 2001, 486-488 y aceptado, p. ej. por PEREZ MACIAS, 2006, 112) (vid.
Figs. 6 y 7) si bien existen otros factores (BELTRAN LLORIS, 2001, 460 y mas
desarrollado en 477 ss.) como la concurrencia del aceite itdlico —para la época
republicana- y africano -a partir del s. II d. C.—, el uso de odres (para la zona
septentrional MORILLO, 2001, 628-629), las producciones locales, el consumo

de otras grasas o incluso cuestiones estratigraficas.

53. En el Testaccio, el sello ha sido datado con posteriori-
dad a la época severiana (REMESAL et al. 1997, 173; CHIC,
2001, 237; BERNI, 2008, 277), dato éste de gran interés
como lo es la datacion del mencionado sello CEIPAC 7555,
fechado en un contexto de Augst entre 250-280 d. C., sien-
do la mejor fecha para nuestro ejemplar la de mediados del
s. III (P Berni), datacion que también se aviene al perfil del
asa y al emplazamiento del sello (Vid. BERNI, 2008, 84-85).
He de senalar, sin embargo, que ultimamente (REMESAL,
2010, 240) se ha senalado una fecha ante quem 246-254 d.
C. y que, por lo tanto, es “un sello propio del primer tercio
del s. III d. C.” llegando incluso a afirmarse que “fue uno
de los personajes que mayor influencia tuvo en esta region
|el Conventus Hispalensis| en época de Severo” y que tal
vez fue uno de los beneficiados por las confiscaciones del
emperador. Una posible perduracion, excesiva, hasta épo-
ca constantiniana (CHIC, 2001, 252) no parece aceptable
(BERNI, 2008, 275).

54. Es la hipotesis sugerida por M. Perdiguero (1995-
1996, 141 y 2001, 155) para las anforas Dressel 20 encon-
tradas en Aratispi. Alli se ha documentado el sello BELVRS,
localizado por Ponsich en la zona de Palma del Rio (CEI-
PAC 11358) y también documentado en Francia (CEIPAC
24749y 25837). Igualmente, aparece una marca incisa que
reza SVSO que no he encontrado en la Base de datos del
CEIPAC.

55. El propio Beltrdan senala que los datos que utiliza se
basan sobre todo en los que conocia cuando elabord su
monografia sobre las dnforas romanas en Espana (1970).
La distribucion del sello PNN (Fig. 7) confirma esta hi-

potesis. Vid th. la distribucion mencionada en “Ampho-
http://amphorae.icac.net/index.php/es
1 o BELTRAN LLORIS, 2001,

rae ex Hispania”

tipologias?task=view-dis&id =
480 Fig. 23.

56. La distribucion de la Dressel 23 parece similar (vid.
BELTRAN LLORIS, 1983, 525-528 y 545 0 2001, 481 Fig.25)
aunque poco a poco van documentindose ejemplares en

el interior, por ejemplo en la zona de Lérida (JARREGA,
2001) o Avila (JARREGA, 2010) y en zonas no estrictamente
costeras aunque si con buenas comunicaciones fluviales
como las comarcas agricolas de Huelva (VIDAL-CAMPOS,
2008, 277).

57. Otro ejemplo de la Bética serian las dnforas Dressel 20
detectadas en Aratispi, dos de ellas con sello que mencioné
mds arriba (PERDIGUERO, 2001, 155-156). Pena (2010, 178)
comenta que es la primera vez que se testimonia el trasla-
do de estas anforas por via terrestre en el caso de la Béti-
ca aludiendo al alto peso y volumen de las dnforas. Ahora
debe anadirse el ejemplar que estudio y la presencia de este
envase en algunas dreas agricolas de Huelva (p. ej. VIDAL-
CAMPOS, 2008, 276) mientras que para el resto de Hispania
se documentan Dressel 20 en zonas interiores de la Tarraco-
nense (BELTRAN LLORIS, 1983, 524y 2001, 480 Fig. 23) y en
zonas interiores de la Lusitania (vid. MAYET, 2001, 648-649;
PASTOR, 2004, 208).

58. “Todo parece indicar que salvo en las zonas indicadas el
aceite bético no se distribuyé por la Peninsula Ibérica, al me-
nos en los envases que conocemos” (BELTRAN LLORIS, 1989,
194). En el Valle del Ebro si se constata la presencia de salazo-
nes béticas (cuya distribucion se superpone a la del aceite).
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Zona de

Patrigia

Colonia~

Isla de Cabrera

Figura 6. Distribucién en Hispania del sello PNN (elaboracién propia a partir de la Base de datos Ceipac
http://ceipac.ub.edu. Mapa base: mapa normalizado de la Peninsula Ibérica e Islas Baleares de la revista Trabajos
de Prehistoria. (http://Ip.revistas.csic.es/public/journals/ 1 /ip_mapa2010.jpg)

Con respecto al comercio en la Subbética quiero traer a colaciéon un
documento que adquiere un cierto relieve. Ya hace algunos afos Fernando Leiva,
antiguo director del Museo Histérico Municipal de Fuente Tojar, dio a conocer
(LEIVA BRIONES, 1998 y LEIVA BRIONES-LEIVA FERNANDEZ-LEIVA FERNAN DEZ,
2005, 81) nada menos que un titulus pictus (Fig. 8) hallado en Los Castillejos™,
precisamente uno de los lugares donde tenemos documentada la produccion
de aceite por la presencia de un lapis pedicinorum. Dicho titulus, pintado en
rubrum, 1o que no es habitual (AGUILERA, 2004, 59)%, aparece registrado sobre
el cuello de un dnfora (¢éregistro £8?) que se identific6 como una Dressel 25°,
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59. Los Castillejos (ya BERNIER, et al., 1981, 77-78) es
un yacimiento que presenta el interés de ser uno de los
denominados “recintos fortificados”, con ocupacién en
época prerromana y que en la etapa altoimperial, después
de un hiato en la ocupacion, pienso que podria consi-
derarse o bien un poblado/aldea o bien un asentamiento
rural de primer orden (vid. CARRILLO, 1991, 228). Los
materiales de superficie indican una ocupacion desde el
s. I d. C. hasta el IV si bien la mayoria corresponden a
la etapa altoimperial. Los Castillejos se encuentra situado
en el area de influencia del Cerro de la Almanzora, uno
de los yacimientos mds importantes de la Subbética, un

oppidum que en época romana tal vez alcanzase un es-
tatuto privilegiado.

60. Un caso interesante son los numeros 1y 13 del corpus
de Aguilera donde se escribi6 con tinta roja, en un segundo
momento, el nombre del importador, el conocido A. Um-
bricius Scaurus, “como prueba de haberlas comprado [las
anforas] a su llegada a Pompeya” (AGUILERA, 2004b, 120).
61. Recordemos, innecesariamente por supuesto, que la Dres-
sel 25, seguin las Ultimas investigaciones es en realidad un dn-
fora de origen griego, tal vez cretense (E. Garcia Vargas com.
pers.) sobre la que pueden aparecer fituli pero en griego. Evi-
dentemente, no puede tratarse del ejemplar que comentamos.
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0 140 280 560

Figura 7. Distribucion del sello PNN en el Imperio. la estrella indica la zona de alfares. (Elaboracién propia a partir
de la Base de Datos Ceipac http://ceipac.ub.edu sobre mapa base elaborado por M2 Carmen Moreno Escobar)
[Nota: La aparente distorsién del mapa se debe al empleo de un sistema de coordenadas mundial aprobado por la
UE para la cartografia a nivel europeo).

ofreciéndose por parte de sus primeros editores una extraia lectura del mismo®,
un aun més extrano desarrollo® siendo ain mds andmala la traduccion®. A raiz
de sus propuestas estos autores opinan que en el #tulus se mencionaria a un
tal Annius Optatus, que para ellos pudo ser pariente de C. Annius Prasius,
individuo que en Ifiturgicola dedica unas statuae sacrae y realiza actividades
evergéticas, y también se nombraria a unos lunii Aviti, que suponen vinculados
a Marcus lunius, duunviro de la misma ciudad® (LEIVA BRIONES-LEIVA

62. “NN.O/C.ILLAVLIL.”

63. “A)NN(ius) O(ptatus)/(So)C(iorum) DVORVM I(uniorum)
AVI(torum)/ IL(iliturgicolenses)/z...?"

64. “Primer renglén: é2 ANNIVS OPTATVS (o ANNI OPTATI,
menos probable). Segundo renglén: (en) SOCIEDAD (con)
DOS (hermanos de la gens) IVNIA (apodada) la VIEJA, (na-
turales de) ILITVRGICOLA (o del) CASTELLUM (o con resi-
dencia en el) CASTELLUM. Tercer renglon é?”.

65. La primera inscripcion a la que se alude es CIL 1I%/5,
267, hallada en el ager iliturgicolensis segun el CIL (aunque
MELCHOR, 2007, 53 n. 36), que indica que el mencionado
C. Annius Prasius, un seviro augustal, es oriundo de Ipolco-

bulcula (Carcabuey) siendo tal vez incola en Illiturgicola
0, segun lecturas antiguas de la inscripcion, incola Apuea-
clesis (vid. LOPEZ-STYLOW; 1995, 250, MORALES, 2000, 242
y MELCHOR, 2007, 53). Del segundo personaje la referen-
cia parece ser CIL II*/5, 218, hallada en la zona de Alcald la
Real, donde se ubicaria tal vez el municipium lunense (vid.
Stylow et al. 1998, 54), v en el que se menciona a un tal P
Tunius Abitus (Avitus?) duunviro al que le dedica honores
el ordo municipii Polconense (¢) y los de otros dos muni-
cipios, comentando Stylow en un primer momento (1983,
276) el “estado desesperanzador del texto” y sus dudas de
lectura para mds tarde, aun reconociendo que se trata de
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Figura 8. Titulus pictus sobre sHaltern 702 de los Castillejos (Museo de Fuente Téjar). La imagen de la derecha

manipulada para facilitar su lectura.

FERNANDEZ-LEIVA FERNANDEZ, 2005, 81). Este galimatias, en el que se mezclan
suposiciones y tria nomina, parece ciertamente una construccion destinada a
conectar, incorrectamente, al posible personaje citado en el titulus con uno de
los miembros de la ¢lite del municipium ubicado en el Cerro de la Cabezas y
ha sido rechazado con razon por Alicia Canto (vid. comentario en HEp 14, 2005,
165 p. 82), quien senala rotundamente que “Las restituciones que hacen los
autores resultan inviables y sin paralelos”. Esta autora apunta una interesantisima
lectura®, si bien ex imag., conectando a un posible Decimus Caecilius Avitus con
los conocidos miembros de una amplia familia de comerciantes en aceite bético,
documentados desde finales del s. I d.C. hasta la segunda mitad del s. IT d.C.
(vid. p. ¢j. REMESAL-AGUILERA, 2003, 44-53 y 299-302; REMESAL, 2004b, 130-134;
BERNTI, 2008, 384-385) y con fuertes vinculaciones con Astigi pero que también se
promocionaron en Roma.

De todas maneras, la cuestion estd lejos de estar dilucidada definitivamente®.
Lo habitual es que los textos recogidos en los tituli picti se limiten a mencionar

una inscripcion “bastante atipica”, concluir en reconocer un
municipium Polconense del que seria duunviro P Iunius
Avitus (LOPEZ-STYLOW, 1995, 250 y STYLOW et al. 1998,
55), es decir, que de ser cierta la interpretacion de Stylow,
como parece, el personaje ni siquiera ostentaria un cargo en
Iliturgicola. Si existe un Marcus Iunius (CIL 11%/5, 254) con
honores fanebres dedicados por el ordo, pero sin mencion
de cargo alguno y un Lucius lunius (CIL 11%/5, 260) ciudada-
no del municipio.

66. “[--- a]nno(nae). / [¢D(ecimi) Cae?|cili ® Aviti /3 +NT+,
en la lin. 3 quiza el puerto de embarque, como en otros ca-
sos conocidos, o bien Aviti/ani, si el nexo fuera de NI, pero
mejor lo primero por su menor tamano. Hay paralelos para
la abreviacion de annona en —o. Aunque podria pensarse en
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otros gentilicios, como [A]cili o [Lu]cili, los Decimi (pues
siempre llevan tal praenomen) Caecilii béticos son bien co-
nocidos en relacion con la produccion y transporte de acei-
te, solo hay que recordar a los Decimi Caecilii et liberti y sus
muchos relacionados, todos ellos en torno a mediados del
siglo I d.C. ...]. De ser cierta la propuesta que hago, ten-
drfamos aqui a un nuevo miembro de este numeroso clan
aceitero bético”.

67. Las siguientes apreciaciones se las debo al Dr. Piero Ber-
ni y al Prof. Dr. Enrique Garcia Vargas, quienes han tenido
la amabilidad de contestar rapida y concienzudamente a
mis consultas al respecto. Imprescindible ha sido también
su ayuda a la hora de identificar las dnforas depositadas en
diversos museos de la Subbética.
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nombres personales en genitivo o hagan referencia al producto envasado por
lo que la restitucion de Canto parece excesiva. Igualmente caben otras lecturas
sobre los posibles nombres mencionados en el titulus® si bien parece que la
mencién de un Caecilius parece probable. Es asi mismo posible que estemos
ante un testimonio de comercio del vino, teniendo en cuenta el tipo de dnfora
(Infra), siendo anno- una abreviacion de annorum aludiendo a la edad de
un caldo® si bien hay que recordar que en algunas ocasiones también se hace
alusion a la “edad” de garum et salsamenta con la mencion annorum (vid. p. ej.
LAGOSTENA, 2004, 213-214), que tal vez podria aparecer abreviada en nuestro
ejemplar. Por otro lado, resulta extrano el hallazgo de un dnfora con inscripciones
pintadas en el interior de la Bética™.

Otra cuestion de interés es identificar el tipo anférico™. Al respecto tengo que
indicar que el Prof. E. Garcia Vargas la identifica con una Haltern 707 (vid. BERNI,
2011; GARCIA VARGAS, 2001, 67 y 88; 2004, 508-509 y 512; 2010, 555; GARCIA
VARGAS,-DE ALMEIDA-GONZALEZ, 2011, 219, 223-224, 242-243, 260-2617)
producida principalmente en el Valle del Guadalquivir’* y también en las costas de
Cadiz, Huelva y Mdlaga e incluso en la costa y el interior de Lusitania, desde época
tardorrepublicana o tempranoaugustea hasta época flavia y tal vez comienzos
del s. II d. C., pero mas probablemente la finalizaciéon de la produccion debe
situarse a fines del s. 1 d. C.”> aunque con una fuerte caida de las exportaciones
(p- €j. BERNI, 2011, 82-83 y 94-95 para las causas). Esta dnfora parece destinada
fundamentalmente al transporte y comercio de productos derivados del vino’™.

68. La trascripcion mds probable del texto, segun indica-
ciones de P Berni serfa: [-----]NNO/ ¢ [-CAE]CILI * AVI-
TI/+++++. La lectura ANNO parece segura pero no se
puede decir mds aunque segun el esquema “candnico” (vid.
AGUILERA, 2004, 59) podria hacer alusion al producto en-
vasado. En cuanto al nombre indicado en genitivo, como es
habitual, las posibilidades son Caecilius Avitus (lectura ex
imag. del Dr. Piero Berni), Caecilius Amnius o Amnianus/
Caecilius Avitus (sugerencias ex imag. del Prof. Garcia Var-
gas). En el Corpus de tituli ofrecido por A. Aguilera (2004)
no he hallado paralelos onomasticos. El cognomen Avitus
estd documentado sobre sellos en la “Base de datos” CEI-
PAC con las siguientes variantes: CFVFAVITI (tb. CFVAV)
sobre Dressel 20 y Haltern 70 con presencia en Alcald del
Rio, LVAVITI, MSFVAVITI y, sobre todo, PSAVITI y SEDAVITI
al parecer asociados al alfar de Las Delicias, en Ecija (vid.
CHIC-GARCIA, 2004, 293 y BERNI, 2008, 427 y 430).

69. Sin embargo, el Prof. Garcia Vargas, en correo electroni-
co, me senala que “lo habitual en las dnforas vinarias y salsa-
rias es senalar la edad con formulas del tipo AAA (annorum
trium) o AIIIA (lo mismo). Es dificil encontrar algo como III
ANNO por ejemplo”.

70. Conozco ejemplos en Carmona y Ecija (vid. GARCIA
VARGAS-CAMACHO, 2005, 118-119).

71. Para las anforas de la Bética vid. ahora GARCIA VARGAS-
BERNAL, 2008 y el indispensable instrumento cientifico que
es el catilogo de anforas hispanas de la pdgina web “Ampho-
rae ex Hispania” http://amphorae.icac.net,
do durante el mes de agosto de 2012.
72. En principio, cabia la duda de si se trataba de una Bel-
tran IIB, fabricada a lo largo de la costa andaluza, pero la
identificacion la considero segura por la autoridad cientifica
del Prof. Garcia Vargas.

que he consulta-

73.Tb. http://amphorae.icac.net/index.php/es/tipologias?task=
view-idt&id =20.

74. Al menos de esta zona procede el “grueso de la exporta-
cién bética” en la época de mayor produccion (BERNI, 2011,
88y 98).

75. El “periodo de mayor apogeo comercial” se situaria en
la que Berni (2011, 88) denomina Fase II, entre Augusto y
Caligula.

76. “Es tenida por una forma vinaria, aunque no resulta evi-

dente que transportara vino como mercancia habitual, sino
solo conservas o arropes derivados de la uva o aceitunas
conservadas en este arrope (defrutum, sapa...)), 1o que no
impide relacionarla con la viticultura bética tardorrepublica-
na y altoimperial” (GARCiA VARGAS, 2010, 593; th. 2001, 88;
2004, 507-508; 2004b, 118-123; vid. tb. AGUILERA, 2004b y
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Pese a ello, tengo que senalar que P Berni (2011, 89-90) comenta que en la que
denomina Fase II (Augusto-Caligula) de este tipo anforico, cuando se detectan
las primeras Haltern 70 en la zona del Limes, tal vez se utilizd para el transporte

77 «

de aceite” “en caso de necesidad de los olearios béticos” en un momento en el
que todavia no estaba definido el contenedor estandarizado para este producto.

Lo que resulta evidente es que en la época de actividad de los Decimi Caecilii,
estas dnforas no transportaban aceite, o sea, que si en el #itulus aparece mencionado
un Caecilius solo caben dos opciones, o no cabe conectarlo con los mencionados
Caecilii, o bien, y me parece hipotetizar demasiado, este “clan” diversificd sus
operaciones hacia otras industrias productivas y estaba activo en época anterior
siempre teniendo en cuenta que no conocemos el praenomen del personaje citado
en el titulus. Debo recordar aqui que diversos investigadores (p. ej. BERNI, 2011, 81,
92-93, 96 y 100-104; MOROS-BERNI, 2004) han puesto de manifiesto que en diversos
alfares del Valle del Guadalquivir™ se fabricaron a la vez Haltern 70 y Dressel 20 (junto
a otros envases en una asociacion tipoldgica relacionada con “la cultura del olivo y
de la vid” vid. BERNI, 2011, 977) y que ademds existen sellos comunes (vid. p. ¢j. la
Fig. 37 en MOROS-BERNI, 2004, 52), e incluso tituli, en época julio-claudia y flavia
siendo especialmente interesante, por el cognomen, el sello CFVFAVITI® (CEIPAC
5296, 5297, 10425 y 19534) de la zona de Alcald del Rio (vid. MOROS-BERNI, 2004,
55-56 y BERNI, 2011, 96 y 99-100). Sea como sea, y el problema mds importante es
la cronologia®, el titulus es un testimonio del contacto econdémico de la Subbética
con el resto de la Bética® y, ademds, creo que un dato valioso con respecto a la
distribucion de la Haltern 70 en Hispania, sobre todo porque ésta parece concentrase
en las zonas costeras con una alta densidad en la fachada atlantica y el Noroeste (vid.

2004c; CARRERAS, 2001 y 2004) si bien, como el Propio Gar- 79. Debido a las diferentes actividades econdémicas en la

cfa Vargas reconoce (GARCIA VARGAS-DE ALMEIDA-GONZA-
LEZ, 2011, 242), existen “animadas controversias” sobre el
tema (p. ej. PENA, 2010, 173 n. 264). En algun caso, debido
a la existencia de “cruces tipologicos”, pudo utilizarse para

transportar salsas de pescado (p. ej. CARRERAS, 2001, 421 y
424; GARCIA VARGAS, 2004 )12V2010 595) Vid. tb. t[p [

con&id=20 donde se comenta que “En nuestro estado ac-
tual de conocimiento, la Haltern 70 se puede definir como
un dnfora multiusos para transportar los productos de toda
una region” (tb. CARRERAS, 2004, 119; BERNI, 2011, 89 y 93)
si bien se apunta que uno de sus contenidos si fue el vino
(Autores de la ficha C. Carreras y P Berni).

77. Curiosamente en la ficha sobre la Haltern 70 del catd-
logo de anforas hlspanas de Amhorae ex hnpama" ( M

con&id= 20) no se menciona esta posibilidad pese a estar
redactada por C. Carreras y el propio P Berni.
78. Alguno de tanta importancia como La Catria, un enorme
complejo alfarero (vid. BERNI, 2008, 318-319).

76

costa se asocia a tipos del repertorio “salsario”.

80. Sobre la cronologia de este sello si en un primer mo-
mento se indicaba la época de Claudio (MOROS-BERNI,
2004, 55) parece que debe datarse a comienzos de la época
flavia (BERNI, 2011, 96). Sobre anforas Dressel 20 aparece
la abreviatura mas corta CFAV (CEIPAC 05239, 15952, 15951,
14280, 10109, 10108, 07493, 05256, 05255, 05254, 15953).
81. Es decir, podrian existir Caecilii implicados tanto en la
produccion de vino o sus derivados (en Haltern 70), uno de
ellos el mencionado en nuestro fitulus, como de aceite (en
Dressel 20) pero no corresponden con el conocido clan as-
tigitano. Recordemos que esta documentada la actividad de
otros Caecilii en el s. 1d. C. (GARCfA VARGAS, 2001, 116).
82. Recordemos que hoy en dia se asume que la Haltern 70
“es el segundo gran contenedor del valle del Guadalquivir
en numero de ejemplares producidos y exportados, solo
superado por las Dressel 20 olearias |...
la Ginica zona productora del tipo en la provincia” (GARCIA
VARGAS-DE ALMEIDA-GONZALEZ, 2011, 242; tb. BERNI,
2011, 98).

] si bien no es ésta
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CARRERAS, 2001, 421 y Fig. en 426; MORAIS-CARRERAS, 2004, Figs. 52 y 65-66) si
bien, por supuesto, también estd detectada en las zonas de fabricacion interiores, es
decir, el Valle del Guadalquivir y el del Genil (vid. BERNI, 2011, 105 Fig. 12) o en otras
zonas béticas (PEREZ-CAMPOS-VIDAL, 2001, 429).

Estas rutas comerciales también las creo atestiguadas por la existencia de
dos anforas casi completas® (Fig. 9 A y B) procedentes de las excavaciones de Luis
Maraver en 1863 en la necropolis de la Cabezuela, contigua al Cerro de las Cabezas
de Fuente Téjar™, y que se custodian en el Museo Arqueoldgico Provincial de
Cordoba. Segun la docta opinion de E. Garcia Vargas, una de ellas es un ejemplar
de dnfora vinaria Dressel 1C¥, de cronologia tardorrepublicana y fabricada en
Italia por la pasta si bien hay que recordar que existe una produccion local®® en
la zona gaditana y malaguena (GARCIA VARGAS-BERNAL, 2008, 664, 670; GARCIA
VARGAS-DE ALMEIDA-GONZALEZ, 2011, 256-2628") e igualmente en el Valle del
Guadalquivir (vid. ahora Ibid., 194-198 y 253-254) aunque la mayoria de estas

ultimas “imitaciones”®®

estdn mds cercanas a cercanas a las variantes A y B del
prototipo itdlico a diferencia de lo que ocurre en la costa donde predominala Ay la
C (Ibid., 195y 257). Igualmente, en el Museo Historico de Fuente Tdéjar, se conserva
otro ejemplar completo de Dressel 1C (Fig. 9 CJ, procedente también del Cerro de
las Cabezas®. La segunda pieza del Museo Arqueologico de Cordoba es una Dressel
9 de fabricacion gaditana, un anfora salsaria® producida desde la segunda mitad del
s.Ta. C. (40-30 a. C.) hasta finales del s. I d. C.! si bien el auge de la produccion se
sitGia entre Tiberio y los comedios del s. I d. C. (GARCIA VARGAS, 2001, 79).

No son éstos los Unicos ejemplos de envases anforicos de la comarca®. En
el yacimiento de Navahondillo, (término municipal de Cabra) aparecieron al

83. Pueden consultarse fotografias y fichas de las piezas a tra-
vés de la herramienta “acceso a fondos” del Museo en la pagina
web http:/www.juntadeandalucia.es/cultura/museos/MAECO/

84. Como vemos, la mayoria de los testimonios que ana-
lizo aqui proceden de este importante yacimiento, lo que
parece indicar que fue uno de los mds importantes centros
economicos de la zona, pero al carecer de una investigacion
exhaustiva este dato debe manejarse con prudencia amén
del valor cualitativo que suponen las evidencias en asenta-
mientos de menor entidad (vid. Infra).

85. El vino parecer ser el producto principal de estas dn-
foras si bien también se ha apuntado su uso para envasar
salazones (vid. GARCIA VARGAS-DE ALMEIDA-GONZALEZ,
2011, 257) y aceitunas o incluso resina (BERNAL, 2004, 355).
86. Posiblemente para el envasado de vinos locales (BER-
NAL, 2004, 333-337) pero tal vez también para salazones
(GARCIA VARGAS-DE ALMEIDA-GONZALEZ, 2011, 257) lo
que explicaria la distribucion de los subtipos.

87.Vid. tb. http:/amphorae.icac.net/index.php/es/tipologias?
task=view-ori&id=30.

88. La investigacion mds moderna apunta que la denomi-
nacion correcta debe ser “Dressel 1 meridional hispdnica”.
89. En una limpieza realizada en el yacimiento se recuperd
también un borde (Fig. ? D) creo que de Dressel 1 B (CARRI-
LLO-HIDALGO, 1991, 168-169 Fig. 4F) sin que me atreva a
afirmar su origen italico o hispdnico.

90. Igualmente se utilizO para transportar algun tipo de
vino local de baja calidad (ya GARCIA VARGAS, 2004, 510 y
2004b, 127) y peces o trozos de peces en salazon. Vid. http:/
amphorae.icac.net/index.php/es/tipologias?task =view-

con&id=9.

91. Vid. http:/amphorae.icac.net/index.php/es/tipologias?
task=view-idt&id=9. Th. GARCIA VARGAS-DE ALMEIDA-
GONZALEZ, 2011, 258 y 261-262 para la fase inicial.

92. A los datos que recojo aqui, hay que anadir que, segin
me informa R. Carmona, en una coleccion particular se con-

serva un ejemplar casi completo de Haltern 70 “recuperado”
en una escombrera de la localidad giennense de Alcaudete,
muy proxima a la Subbética cordobesa.
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Figura 9. Cerro de las Cabezas. A. Dressel 1C (de la seccién “acceso a fondos” del MAECO). B. Dressel 1 C (Museo
Histérico de Fuente Tojar). C. Dressel 9 [de la seccion “acceso a fondos” del MAECO). D. sDressel 1B2 (fomado de
CarrilloHidalgo, 1991).

efectuar labores agricolas dos anforas casi completas (Fig. 10) que se encuentran
hoy en el Museo de Cabra, gracias a la amabilidad de cuyo director, A. Moreno,
conozco las piezas. Una de las dnforas creo que se trata de una Dressel 1IB, dnfora
de salazones de la Bética, que aunque se origina en época augustea o tiberiana,
se generaliza desde época flavia a la antonina, sustituyendo a las Dressel 7-11
(GARCiA VARGAS, 2001, 86; GARCIA VARGAS-BERNAL, 2008, 668). Junto con otros
envases, se incluiria en el grupo “de las producciones béticas propia de las Gltimas
décadas del siglo I a. C. y de los tres primeros cuartos del I d. C.” (GARCIA VARGAS-
BERNAL, 2008, 677) cuya eclosion se debe a factores como la estabilizacion del
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Figura 10. Navahondillo (Cabral. A. Dressel IIB. B. Dressel 1C (fotografias A. Moreno).

limes renano-danubiano, el abastecimiento de Roma y el comercio hacia Oriente.
Estas anforas se produjeron a lo largo de toda la costa de la Bética, es decir, en
la Bahia de Cadiz y en la de Algeciras, en la costa mediterrdnea y en el drea del
Guadiana (GARCIA VARGAS, 2001, 86-87, 97-99; GARCIA VARGAS-BERNAL, 2008,
668, 670 y 672) hasta inicios del s. Il d. C. (GARCIA VARGAS, 2001, 84-87; BERNAL,
2001, 278). Pienso” que el ejemplar se puede englobar en la variante mas tardia
(variante B) del tipo, puesto que no existe un escalon o moldura de transicion
antes del cuello ni tampoco una nitida separacion entre la parte baja del cuello
y los hombros, de nuevo mediante una moldura. Igualmente, el pivote parece
rematado por un apéndice de botén*. De ser asi, la cronologia de la pieza podria
situarse entre 75y 225 d. C si bien hay que tener presente que a mediados del s. I
d. C. el volumen de produccion y los mercados de distribucion se reducen. La otra
anfora se puede identificar con una Dressel 1C, como los ejemplares del Cerro de
las Cabezas, a cuyo comentario remito.

93. El Prof. Garcia Vargas me ha confirmado esta identifi-
cacion.
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En el Castillo de Dofa Mencia (Fig. 11 A) se han documentado un borde de
Beltran 1II, sin que haya podido identificar el subtipo”, y otro que se define
como “imitacion de Anfora Costera Meridional G4” (¢Gauloise 47°°) (MUNIZ et
al. 2010, 216). Las evidencias se recuperaron en una Intervenciéon Arqueoldgica
de Urgencia llevada a cabo en el interior del castillo, curiosamente en una zona
ocupada en el siglo XVIII por unos molinos de aceite, y se documentaron dos
estructuras que se han interpretado como piletas de decantacion de aceite®”
“posiblemente restos de alguna villa de caricter rustico” (MUNIZ et al. 2010,
216). En una fase posterior de intervenciones en el yacimiento, se ha analizado el
material cerdmico asociado, en concreto se trata de producciones altoimperiales
(TSH y TSG) asi como un fragmento de dolium y los ya mencionados fragmentos
(bordes) de dnforas.

Hallazgo creo que de interés son los fragmentos de dnforas localizados en
una de las cuevas de la Subbética, la Cueva del Ermitano (Fig. 11 B), uno mas de
los habitats rupestres de época romana de la zona (vid. p. ej. VERA, 1994). Se
trata de un pivote y de un asa que, en opinion de E. Garcia Vargas (ex imag.),
podrian identificarse como perteneciente el primero a una Dressel 2-4, dnfora
vinaria de la Bética, producida sobre todo en el Valle del Guadalquivir, con una
cronologia entre Augusto y Trajano®®, o una Pascual 1, posiblemente también
anfora vinaria de la zona layetana, de finales del s. I a. C.-s. I d. C.*” En cuanto
al asa, podria corresponder a una Beltrdn IIB o a una Dressel 14, de la costa

malaguena, fechables a finales del s. I-s.

95. Las anforas salsarias Beltrdn IIA y IIB fueron fabricadas
tanto en la bahia gaditana como en la costa mediterrdnea y
el drea del Guadiana, desde época augustea y época julio
claudia respectivamente hasta el s. II d. C. principalmente
aunque, como he comentado, hay perduraciones hasta ini-
cios del s. Il d. C. en lo que respecta a la forma IIB vid. tb.
http://amphorae.icac.net/index.php/es
tipologias?task=view-idt&id=17 (para la Beltran I1A) y http://
amphorae.icac.net/index.php/es/tipologias?task=view-
idt&id=18 (para Beltran IIB). También se pudieron utilizar
para transportar vinos locales como la Dressel 9 (GARCIA
VARGAS, 2004, 509-512'y 2004b, 127-128).

96. De ser correcta la identificacion que hago, se plantea un

problema tipo-cronolégico ya que se trataria de un dnfora
vinaria gala de fondo plano, imitada y producida en la Bética
(Puente Melchor, Loma de Ceres, Los Barreros, Los Mata-
gallares) a partir del s. I d. C. (vid. BERNAL, 2001, 270-271
y 288-289; vid. tb. http:/amphorae.icac.net/index.php/es,
tipologias?task=view-gen&id=44). De todas formas, exis-

ten problemas de identificacion puesto que el Prof. Garcia
Vargas me comenta que las figuras que acompanan al texto
(fig. 4A en MUNIZ et al., 2010, 232) indican que se trata de
una Beltran IT (n°. 124) y una Beltran I/Dressel 7-11 (n© 125).
Mis ain, en la misma figura (n® 47) identifica una posible
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imitacion de dnfora gala, pero no de una Gauloise 4 sino de
la Gauloise 1, aunque habria que hablar mejor de tipo Ma-
tagallares I (vid. BERNAL, 2001, 298-299; GARCIA VARGAS-
BERNAL, 2008, 670), dnfora vinaria del s. IlI d. C. Tengo que
senalar que en la publicacion de la excavacion, la UE a la que
pertenece esta boca se fecha en el s. XVI (MUNIZ et al., 2010,
2306) si bien en otro lugar (Ibid. 229) se menciona que ésta
cubre las piletas de decantacion y la presencia de material
moderno y romano mezclados,.

97.Y. Pena (2010, 81-85) distingue entre cubetas de recep-
cién -lacus- y cubetas de decantacion, por lo que las es-
tructuras de Dona Mencia no serian lacus pero su correcta
interpretacion plantea problemas y de ahi que no aparecen
incluidas en las tablas 9 (lacus) o 10 (cubetas de decanta-
cién) de su obra. En la planimetria que conocemos (MUNIZ
et al, 2010, 215), publicada con posterioridad al estudio de
Pena, se observa que las dos cubetas estin muy proximas
pero sin conexion aparente por lo que, con toda la pruden-
cia necesaria, me atrevo a considerarlas cubetas de decanta-
cion del Tipo 1 variante A de Pena (2010, 82-83).

98. Vid la informacion en el catdlogo de “Amphorae ex His-
pania” (ficha de C. Carreras y E. Garcia Vargas).

99. De nuevo remito al mencionado catdlogo (Ficha de C.
Carreras).
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Figura 11. A. Castillo de Dofia Mencia. Anforas [de Mufiz et al., 2010). B. Cueva del Ermitafio (fotografia R.
Carmona). C. El Ruedo. Keay XVI.

Todas estas piezas testimonian el comercio de vino y salazones, a una escala
reducida, hacia la Subbética cordobesa en época tardorrepublicana y altoimperial,
lo que no hace sino continuar los patrones de etapas anteriores ya que en el s. II a.
C. se comprueban estas relaciones comerciales con la zona gaditana en el Cerro de
la Cruz con el comercio precisamente de dnforas de salazones' (ya VAQUERIZO-

100. En el Cerro de la Cruz se document6 también el co- 2001, 212). Varios ejemplares de esta produccion han pareci-
mercio de vino gracias al hallazgo de un borde de dnfora po- do en las intervenciones arqueoldgicas posteriores llevadas
siblemente grecoitdlica (VAQUERIZO-QUESADA-MURILLO, a cabo en el yacimiento.
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QUESADA-MURILLO, 2001, 125 y 214-215 y GARCIA VARGAS-FERRER, 1994; vid.
ahora QUESADA-MUNIZ, 2010, 192 y QUESADA-KAVANAGH-MORALEJO, 2010,
92). Este comercio parece perdurar hasta época tardorromana segun indicaria el
hallazgo, en un contexto de finales del s. Il d. C. en la villa de El Ruedo'** (MUNIZ,
2007, 22), de una posible dnfora salsaria Keay XVI (Fig. 11 C), producida en el Sur de
Lusitania pero sobre todo en las zonas onubense, gaditana y mediterrdnea (Granada)
(vid. BERNAL, 2001, 241, 253, 256-258, 266 y 281; GARCIA VARGAS-BERNAL, 2008,
670, 672, 674) desde finales del s. I o principios del s. III (BERNAL, 2001, 259,
268 y 281). Si hablamos de la ruta empleada, en lo que respecta a las salazones el
valle del Guadalquivir se configura como “linea comercial” (GARCIA VARGAS-
CAMACHO, 2005, 115; th. MELCHOR, 2008-2009, 172 y 183) al menos hasta Castulo
y desde Palma del Rio a través del Genil hasta Ecija o més arriba, linea definida por
los depdsitos de anforas salsarias localizados, jugando un papel importante como
puertos fluviales de redistribucion Hispalis y Astigi (GARCIA VARGAS-CAMACHO,
2005, 120)'%. Creo que el comercio del vino seguiria un camino similar desde el Bajo
Guadalquivir maxime teniendo en cuenta la abundante presencia precisamente de
Haltern 70 en asociacién con Dressel 20 en la zona de Palma del Rio, donde se unen
Guadalquivir y Genil (BERNI, 2011, 103 y 2008, 437-457).

Por otra parte, no debe de extranarnos que la gran mayoria de los testimonios
que he recogido aludan a la “importaciéon” de vino y salazones ya que la Subbética,
como mencioné al principio, es precisamente una de las principales zonas
productoras de aceite de la Bética por lo que sus necesidades estan cubiertas en lo
que respecta al mismo pero no asi en cuanto a los otros productos fundamentales
de la economia bética.

Tampoco quiero olvidarme de la posible constatacion prosopografica en uno
de los municipios flavios de la Subbética de uno de los personajes implicados en el
comercio del aceite bético. Se trata de un evergeta de Cisimbrium, municipio flavio
correspondiente a la actual aldea de Zambra, en el término municipal de Rute. Me
refiero a C(aius) Valerius Valerianus, duunvir y pontifice perpetuo, miembro de
una gens bien documentada en dicho municipio'™, que para J. E Rodriguez Neila

101. Se mencionan también fragmentos de anforas sin es-
pecificar hallados en dicho contexto.

102. Chic (2006, 281) menciona que las embarcaciones que
llevaban el aceite hacia Hispalis en alguno de sus vigjes de re-
torno transportarian productos como las dnforas de salazones
encontradas en Astigi o Corduba o los marmoles importados.
103. El panorama parece dominado en los siglos I-1I d. C.
por las salazones gaditanas mientras que los tituli picti alu-
den a productos de bajo coste, similares a los fabricados en
la propia Hispalis (GARCIA VARGAS, 2007, 528) que, ademds
de puerto comercial fue centro de fabricacion de salazones.
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104. El personaje en cuestion aparece mencionado en CIL
11%/5, 294 con alusion a su evergetismo, importante puesto
que modificd el panorama urbanistico de su ciudad (MEL-
CHOR, 2007, 47). La indicacion de la tribu Galeria significa-
ria que poseia la ciudadania romana a titulo individual con
anterioridad a la concesion del ius Latii (Ibid.). Otros Vale-
rii de la ciudad en CIL II#/5, 292, 296 (su esposa), 306 (de
la zona, incluido en los tituli agri cisimbrensis en el CIL).
Menciono aqui la presencia de Valerii en Aurgi (MORALES,
2000, 105-106), otro municipio flavio, donde se ha constata-
do una importante produccion de aceite.
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(RODRIGUEZ NEILA, 1988, 407 y 421-422) y L. Segura (SEGURA, 1988, 95) puede
identificarse con el personaje homoénimo que, asociado'® con C. Valerius Paternus
(CIL XV, 4025-4027), estuvo implicado en el comercio del aceite bético, sellando
anforas en la zona de Posadas, junto al Guadalquivir, bajo el control de Corduba*®.
Se conoce también que participaron en este comercio otras personas que llevan el
mismo nomen'”, y cuya actividad ha sido analizada en los dltimos afos a raiz de
recientes hallazgos epigraficos y del estudio dela evidencia del Testaccio. Sobre todo,
quiero hacer mencion a los personajes mencionados en tituli picti del Testaccio de
mediados del s. II ya que si algunos portan los praenomina Marco y Quinto, los
mas numMerosos son, como nuestro personaje, Caii Valerii'®. Ahora bien, en mi
opinion hay que rechazar esta identificacion'® a raiz de la cronologia (finales s. I/
comienzos del s. II) que en la nueva edicion del CIL Armyn U. Stylow atribuye a la
inscripcion que nos ocupa'’. Teniendo en cuenta que la inscripcion la dedicod su
nieta y heredera, Flavia Valeriana (vid. stemma en STYLOW et al., 1998, 79 a raiz
de CIL II?/5, 2906), parece que Valerianus fue uno de los primeros duunviros del
municipio poco antes o poco después'! de la obtencion de su lex municipalis con
Domiciano en el ano 84 d. C. (vid. STYLOW, 1986, 295 y 302 pero MELCHOR, 2007,
47 n. 9 citando a J. Gonzdlez) con lo que parece imposible que 70-80 anos después
estuviera comerciando y exportando aceite. Ahora bien, en el s. I d. C. los Valerii
aparecen mencionados en la onomadstica de las dnforas hispanas (CHIC, 20006, 276
“bien representados”) destacando por ejemplo los Lucii Valerii, activos sobre

105. E. W, Haley (HALEY, 2003, 162) se inclina por conside-
rarlos hermanos sin aportar datos.

106. De confirmarse serfa un caso parecido al de M. Vale-
rius Valens diffusor olearius, conocido en tituli picti bé-
ticos del Testaccio entre 138 y 153 d.C. que Canto (2004,
146) identifica con el personaje mencionado con sus hijas
en sendas inscripciones de Hispalis.

107. Alicia Canto (CANTO, 2004, 151) plantea incluso la
posibilidad de que toda la familia tuviera origen astigitano.
Del mayor interés es la propuesta de Remesal (REMESAL,
2004a, 133) quien, a partir de su lectura de una inscripcion
de Roma, plantea vinculos entre los Valerii implicados en
el comercio bético y los Decimii Caecili, nada menos que
los importantes comerciantes mencionados en el titulus de
Fuente Tojar si la lectura de A. Canto (supra) fuera correcta
aunque no parece probable.

108. C. Valerius Alexander (entre 149 y 154) que transporta
aceite desde los tres conventus béticos; C. Valerius Cest/...]
(mediados del s. I); C. Valerius Espagathus (mediados del
s. I); C. Valerius Fronto (s. d.); C. Valerius Linux (s. d.);
C. Valerius Onesimus (179-180); el mencionado C. Valerius
Paternus, (149), que es quien se asocié en 154 con C. Va-
lerius Valerianus, que estaba aun activo en 161 d. C., y C.
Valerius Silvanus (s. d.) (vid. REMESAL-AGUILERA, 2003,
307-308 y BLAZQUEZ, 2011, 16). Remesal y Aguilera (Ibid.

308) destacan “no solo el gran nimero de miembros de esta
familia activa a mediados del siglo 1I d. C. sino el hecho de
que el grupo esté constituido por personajes de tres cogrno-
mina (sic.) diversos, asi como que su actividad comercial se
extendié por los tres conventus desde los que se exportd
el aceite bético”.

109. Que, en lo que conozco, solo ha sido defendida por
Rodriguez Neila y Segura.

110. Saec. I ex vel. 1l in. fere (STYLOW et al. 1998, 78). En
el Epigraphische Datenbank Heidelberg (HD029575) se pre-
cisa “71-130” d. C.

111. En Cisimbrium estd documentada la existencia de un
duunviro ya en el ano 77 d. C. (vid. STYLOW, 1986, 292;
STYLOW et al, 1998, 78; MORALES, 2000, 175). Este duunvi-
ro, Valerius Rufus, hijo de Caius (CIL 11%/5, 292), pertenece
igualmente a la gens Valeria y testimonia otro ejemplo de ho-
monimia falsa con Valerius Ru[fus] mencionado igualmente
en el Testaccio pero a mediados del s. II (vid. HALEY, 2003,
162). Es decir, que pese a la aparente similitud entre dos
duunviros de Cisimbrium y dos de los comerciantes men-
cionados en el Testaccio, la cronologia impide asimilarlos.
Recordemos igualmente que, como han senalado diversos
especialistas, no es lo mismo comerciar en la Bética o co-
merciar con aceite bético que residir en la provincia o ser
“natural” de ella.
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todo en época flavia y en época trajanea (Ibid., 286), documentandose un nimero
elevado de Valerii también el s. II (Ibid., 288) pero no hemos podido documentar
entre ellos Valerii Valeriani ni Valerii Rufi y en lo que respecta a individuos con el
praenomen Caius, conocemos, en el s. 1d. C., a C. Valerius Va(rus?) (Ibid., 286) ya
los libertos C. Valerius Catullus y C. Valerius Barba (Ibid., 288) opinando Chic que
probablemente “haya alguna relacion entre todos estos Valerii que tienen un papel
muy destacado como productores de anforas olearias en el Valle del Guadalquivir,
sobre todo en la época flavia” en la que se incluyen nuestros dos personajes. Mds
alld de estos datos no se puede decir nada al respecto aunque, evidentemente,
la base econdmica de estas élites locales seria de tipo agropecuario (MELCHOR,
2007, 51). De todas maneras, apuntamos que el municipio de Cisimbrium se ubica
en una zona de enlace entre el Valle del Guadalquivir y las vegas de Antequera y
granadina, en un punto nodal importante entre el Valle y el rio Genil (MORALES,
2000, 173), via navegable e importante area de produccion de anforas''2.

Todavia en lo que respecta al andlisis prosopografico, ya mencioné mds arriba
que una inscripcion funeraria del ager iliturgicolensis (CIL11%/5, 270), documenta a
una Fabia Fabiana, que perteneceria al conocido grupo de adinerados y poderosos
personajes béticos, que, segun vefamos, A. Canto vinculaba a la explotacion de
canteras pero es momento de senalar que G. Chic (1988, 24; 1996, 261 y 2006, 291-
292) los supone conectados con el comercio del aceite.

En otro orden de cosas, en lo que respecta al destino del aceite de la
Subbética, quiero mencionar aqui otra posibilidad que me parece remota y
es pensar que el aceite excedentario sirvid para satisfacer las necesidades de
las cuencas mineras de Sierra Morena. No pienso tanto en las ubicadas en la
provincia de Cérdoba, a las que supongo abastecidas por las almazaras cercanas
al Valle del Guadalquivir, sino mas bien en la zona oriental de Sierra Morena
(Castulo), relativamente bien comunicada con la Subbética segin vefamos.

112. Sobre el papel del Genil como curso navegable mads
arriba de Ecija vid. SILLIERES, 1990, 727 y PARODI, 2001,
172-173. CIL II?/5, 617 testimonia como unos notables (dos
libertos de la gens Fuficia) que desempenaron el sevirato
augustal en Astzigi, recibieron sepultura en sus posesiones
rusticas en el territorio del municipium ignotum situado
en Monturque, si bien la inscripcion se hall6 en el término
municipal de Lucena. Se trata de un fenémeno bien estudia-
do (vid. p. ej. MELCHOR, 2007a; tb. 2007, 49-50) y cuando,
como es el caso, las propiedad rusticas estan alejadas de las
ciudades donde se ejercieron los cargos “siempre que no se
constate una fuerte interdependencia o vinculacion eco-
nomica entre las comarcas” (2007a, 443, las cursivas son
nuestras), consiste en la emigracion temporal o permanente
a otras comunidades “donde las expectativas de promocion
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politica y social eran mayores, especialmente si las ciudades
receptoras poseian un estatus juridico administrativo supe-
rior” (Ibid.). Estos notables volverfan a sus comunidades de
origen para ser enterrados en sus fundi. Resulta tentador
conectar a estos Fuficii de la Subbética con algunos sellos
anféricos en los que aparece la abreviatura FUF para el cog-
nomen (vid. Supra) pero no existe total seguridad en cuanto
al desarrollo de la abreviatura (vid- MOROS-BERNI, 2004, 55-
56). También senalaré que otro testimonio epigrafico indica
movimientos de poblacion entre el area de Cisimbrium y
Colonia Patricia, me refiero a CIL 11?/5, 305, del término
municipal de Lucena pero en el territorium de Cisimbrium,
y que es el epitafio de un pontifex colonorum coloniae Pa-
triciae cuyo ordo coste6 el locus sepulturae, los funerales y
le erigi6 una estatua.
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Planteo esta hipotesis a raiz de lo sefalado por A. Pérez Macias (PEREZ MACIAS,
2001 esp. 111-114 y tb. 2006, 106; igualmente PEREZ-CAMPOS-VIDAL, 2001,
430-431; CAMPOS-PEREZ-VIDAL, 2004, 134,148 y 153; VIDAL 2007, 83, 98, 252y
259-260; VIDAL-CAMPOS, 2008, 272, 276) quien, para la provincia de Huelva, ha
propuesto una relacion econdmica entre las comarcas agricolas de la Campina
(Tierra Llana) y los Llanos de Aroche (también con la costa y sus factorias de
salazones vid. en general VIDAL-CAMPOS, 2008) y los distritos mineros del
Andévalo a los que suministrarian productos agricolas tal que los cereales y
el aceite'®, cuya produccion estd testimoniada por diversos elementos de
prensa localizados en las mencionadas dreas onubenses. De todas maneras,
debemos recordar que la investigacion mads reciente estd testimoniando una
importante producciéon de aceite en Jaén, por ejemplo en la zona de Aurgitt
(SERRANO PENA, 2004 y SERRANO PENA-MOLINOS, 2011, 125-126), y el hecho
de que es incluso posible que precisamente la zona de Castulo fuera otra zona
de produccion (p.ej. PONSICH, 1984, 103 y 1988, 22; BERNI, 2008, 434)'"
como pareceria deducirse del hallazgo del famoso rescriptum sacrum de re
olearia (vid BERNI, 2008, 432-433 y SANZ, 2010, 29-31) y de la mencion de
la Tarraconense en los tituli de la ratio fisci, posiblemente mencionando la
ciudad. Ademds de la constatacion de esa produccion de aceite, hay que tener
en cuenta que, en la época que atane a la existencia de relaciones comerciales,
Castulo pertenecia a la Tarraconense lo que no quiere decir que no se pudieran
llevar productos de una provincia a otra previo pago de un gravamen. Por otra
parte, hay también que tener presente que la produccion en la zona minera de
Sierra Morena Oriental*, practicamente finaliz6 en el s. I d. C. (ARBOLEDAS,
2010, 118, 120, 132, 157, 162; GUTIERREZ-CORPAS, 2011, 17) lo que plantea un
problema comercial sila produccion de la Subbética se dirigia mayoritariamente

hacia alli aunque por supuesto siempre se pudieron buscar nuevos mercados'".

113. Como senalé mds arriba, este comercio no se harfa por
medio de las Dressel 20.

del's. IId C. (p. ej. VIDAL, 2007, 257-258 0 VIDAL-CAMPOS,
2008, 278).

114. Igualmente en la Campina giennense se documentan
elementos de prensas (p. ej. CHOCLAN-CASTRO, 1988,
209), atn no publicados con la necesaria profundidad.

115. Cuestion aparte, y que no me interesa en este lugar,
es si se podia navegar el Guadalquivir hasta la ciudad de la
Tarraconense. De todas maneras comentaré que el “limite
absoluto de la navegacion” al parecer se situaba precisa-
mente en Castulo (vid. PARODI, 2000, 1256 y 2001, 166; th.
MELCHOR, 1999, 254 y 258-259; 2002, 325 0 2008-2009, 169
y 171; ARBOLEDAS, 2010, 131 que especifica que se debe
hablar del Guadalimar como también SILLIERES, 1990, 718)
aunque fuera solo estacionalmente.

116. Igualmente, en las zonas mineras de Huelva, la explo-
tacion a gran escala parece finalizar en la segunda mitad

117. L. Arboledas (2010, 118, 120, 132, 162) mantiene in-
cluso que junto a la “municipalizacién” flavia, es el declive
de la minerfa a comienzos del s. II d. C. el que propicia
la colonizacion agraria de las zonas préximas con explo-
taciones agropecuarias entre cuyas actividades estaria
precisamente la produccion de aceite. Es cierto que este
autor admite (Ibid., 120) que las explotaciones tardorre-
publicanas necesitarfan abastecerse de alimentos y que
deberfan de existir asentamientos rurales en esta época,
lo que serfa excepcional en el panorama de Andalucia,
aun no detectados. Creo que es mds probable que esos
productos llegaran desde ciudades como Castulo o Istur-
g/ como el propio Arboledas (p. ej. 2010, 129, 160) indica.
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Evidentemente un testimonio de las relaciones comerciales de la subbética con
la zona giennense es la presencia bien constada y predominante de productos de los
talleres de terra sigillata hispanica de Andujar en el registro cerimico detectado en
las prospecciones desarrolladas en la Subbética, en las excavaciones de la villa de El
Ruedooenelestudiode C. Marquezsobre esta produccion en el Sureste dela provincia
de Cérdoba (MARQUEZ, 1988) pero, por supuesto, no es lo mismo transportar
aceite que vasos de pequefo tamano'® (al respecto vid. SILLIERES, 1990, 763-765 o
MELCHOR, 2008-2009, 177). Si es cierto que su presencia testimonia la interaccion
entre vias terrestres y fluviales como parece ocurrir con la presencia, esporadica eso
si, de producciones “Tipo Penaflor” en Ategua y Castro del Rio, cerca del Guadajoz,
y en la Mesa de Luque o en la Cueva de los Murciélagos de Zuheros ambos lugares
en plena Subbética (AMORES-KEAY, 1999, 243; BUSTAMANTE-HUGUET, 2008, 303;
PARODI, 2001, 177; VERA, 1994, 69) si bien hay que tener en cuenta que es posible
que esta produccion cerdmica también se realizara en Cordoba. Es la distribucion
de los productos del taller de Andujar' (vid. tb. MELCHOR, 1999, 261-262) la que
nos ofrece datos de interés ya que si bien la via principal de comercializacion fue
el Guadalquivir, las concentraciones detectadas son indicios de la utilizacion de
otras vias terrestres, como la Castulo-Malaca™ o “ramales convergentes” como
Corduba-Anticaria para acortar la distancia a la costa, en concreto hacia Malaca
que, junto con Carteia y Baelo jugarian un papel importante en la distribucion de la
sigillata de Andujar hacia la Mauritania Tingitana (SOTOMAYOR-ROCA-FERNANDEZ,

121

1999, 34). Igualmente, estas vias pero en sentido contrario'?!; sirvieron para traer

a la Subbética algunos productos del taller de Alameda, siempre en proporcion
muy escasa con respecto a Anddjar (MARQUEZ, 1988, 259) lo cual no es de

122

extranar por otra parte'#, si bien resulta de interés su presencia en la zona, dado

118. El limite de rentabilidad del transporte de ceramica
estaria en torno a la 50 o 60 millas romanas (MELCHOR,
2008-2009, 178). Igabrum se sitta a 50,5 millas del centro
productor de Los Villares.

119. Melchor (2008-2009, 178) comenta que las rutas em-
pleadas para esa distribucion tal vez se usaron también para
transportar las lucernas “tipo Andujar”, cuya cronologia se
sitia entre la época julio-claudia y la flavia, presente por
ejemplo en Cabra y Fuente Tdjar, pero, como senala este
autor, los estudios de D. Bernal (BERNAL, 1993) demuestran
la existencia de un taller en Cérdoba ademds del de Andujar
por lo que la produccién cerdmica podria tener un doble
origen. Bernal (Ibid. 217) senala el cardcter regional de la
produccion, el uso prioritario de rutas terrestres y la vincula-
ci6n al factor oleicola en el origen de la distribucion.

120. E. Melchor (2008-2009, 177 y n. 63) comenta que los
hallazgos de TSH de Andujar en una serie de yacimientos
de Cérdoba y Jaén jalonan la “vieja ruta” que unia Castulo
y Obulco con Malaca a través de la Campina y los sistemas

subbéticos. Unos veinte de esos yacimientos se sittan a lo
largo del Camino de Metedores.

121. Los productos de los talleres riojanos, también pre-
sentes en la Subbética segin el mencionado estudio de C.
Mirquez, por cuestiones de rentabilidad del transporte se-
guramente llegaron desde Cérdoba y no desde el puerto de
Malaca (MELCHOR, 2008-009, 179).

122. Los talleres de sigillata hispanica de las provincias de
Granada (Cartuja cuyos productos tal vez se comercializa-
ron en la Subbética vid. MARQUEZ, 1988) y Malaga pare-
cen estar asociados a ciudades vy, a diferencia de centros
como el de Andujar “son talleres pequenos, que sirvieron
para abastecer las necesidades de ésta [la ciudad en la que
se localizan] y de la poblaciéon del entorno” (SERRANO,
1999, 149). Curiosamente, E. Serrano (Ibid., 148) senala
que sélo ha reconocido materiales del taller de Alameda
en la ciudad de Antequera, pareciendo desconocer los da-
tos del estudio de C. Marquez, como si lo hace E. Melchor
(1999, 263).
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lo reducido de su drea de comercializacion'®. Creo también de interés la presencia
en la Subbética (ALONSO DE LA SIERRA, 1994, 206-207; LARA-CAMACHO, 1995,
41-42; VERA, 1994, 69), incluyendo El Ruedo, de la Terra Sigillata Hispdnica Tardia
Meridional, una produccion de las zonas interiores del Sur de la Peninsula, y en este
caso comercializada por unas rutas mayoritariamente interiores y terrestres (VID.
ORFILA, 2008, 545 y 547). Por ultimo, mencionaré el empleo de la caliza de Cabra en
Granada y Martos (CISNEROS, 1989-90, 132) testimoniando asi el comercio con las
zonas granadinas y giennenses aunque a escala reducida y por vias terrestres, segin
Cisneros.

A raiz de lo dicho, me inclino a pensar que el aceite exportado desde la
Subbética cordobesa se transportaria utilizando una combinacion entre rutas
terrestres y fluviales como era habitual (p. ej. CHIC, 1990, 13 y en general
MELCHOR, 2008-2009) y en cuanto al destino y el lugar donde se envasaria,
las posibilidades son o el valle del Guadalquivir, hacia Corduba, o las zonas
productoras de dnforas del Genil con centro en Astigi, o incluso el transporte
hacia la costa, probablemente hasta el puerto de Malaca. Los datos de los que
dispongo no me permiten dilucidar cual fue el lugar escogido' y tampoco me
permiten establecer con seguridad si el aceite de la Subbetica terminé en esas
zonas su viaje comercial o se incluy6 en el sistema de la Annona'®, si bien el
volumen de la producciéon me hace pensar en la segunda opcion.

123. C. Mdrquez (1988, 260) habla de “gran interés comer-
cial para los productores e intermediarios, quienes tampoco
tenfan dificultad geogrifica que impidiese su oficio”.

124. Simplemente a titulo informativo senalo que la distan-
cia (por carretera) de Priego de Cérdoba a Cordoba, Ecija
y Milaga es de 90, 90 y 105 km. respectivamente, es decir,
sobre una milla romana de 1.481 m., casi 61 millas en los dos
primeros casos y casi 71 hasta la costa.

125. Nunca podremos saber si un dnfora fabricada en el
Valle del Guadalquivir o en la costa mediterranea contenia
aceite de la Subbética, de la comarca de Antequera o de las
almazaras del valle del Guadalquivir o incluso de las de la
propia zona costera malaguena dado que el aceite que se
produce en la zona de embarque no se puede distinguir del
procedente de otras dreas (SAEZ, 1997, 69).
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Tabla-resumen de los tipos anforicos documentados

.- , Area de Contenido
Yacimiento Cronologia o 2 . .
fabricacion principal
Castillo de Beltran 1/ Epoca augustea- Costa Bactica
- P P . Valle del Salazones
Dona Mencia Dressel 7-11 época flavia L
Guadalquivir
Castillo de . S.Id. C.- .
Doiia Mencia Beltran 1T s ML d C. Costa Baetica Salazones
Castillo de ) Costa .
Dona Mencia Matagallares T S.1d. C. mediterranea Vino
Gcrordcilas Dressel 1 B Tardorrepublicana Vino
Cabezas
Cerro de las Dressel 1 C Tardorrepublicana Italia Vino
Cabezas
Cerro de las Dressel 9 2a. mitad s. [ a. C.- Bahia de Salazones
Cabezas finales s. I d. C. Cadiz
Dressel 20
Cerro de las (sello Valle del .
Cabezas anférico s-ALd. C. Guadalquivir Aceite
PNN)
Valle del
Cueva del Dressel 2-4 6 Augléstol—TrzgaIlo o | Guadalquivir .
Ermitano Pascual 1 naes ce © AT
s.Ta.C-s.1d.C zona de
Barcelona
Epoca augustea/
Cueva del Beltran 1IB 6 tiberiana-inicios Costa Bactica Salazones
Ermitano Dressel 14 s. Il d. C. o finales ) ) :
del s. I-s. IT d. C
Costa Baetica
El Ruedo Keay XVI Finales s. III d. C. Lusitania Salazones
meridional
Valle del
. 5 -
. ﬁHalte‘rn 70 Finales s. T a. C.- Guadalqmylr Derivados
Los Castillejos con titulus Costa Baetica .
. finales s. I d. C. o del vino
pictus y Lusitania
Meridional
Epoca augustea/
Navahondillo Beltran I1IB tiberiana-inicios Costa Baetica Salazones
s. I d. C.
Navahondillo Dressel 1C Tardorrepublicana ¢Jtalia? Vino
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